Sygn. akt IV KK 785/18

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie R. K.

skazanego z art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 pazdziernika 2019 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 lipca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 18 grudnia 2017 r., sygn. akt IV K (...),

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigza skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 18 grudnia 2017 r., IV K (...), uznat R.
K. za winnego 41 czynow wypetniajgcych dyspozycje art. 228 § 3 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. stanowigcych cigg przestepstw, za ktoéry wymierzyt jedng kare 2 lat i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc jedng

stawke na kwote 25 zt, a nadto za winnego jeszcze jednego czynu — z art. 228 § 1



k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, po
czym orzekt kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a ponadto orzekt
wobec oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z ochrong porzadku
prawnego na okres 5 lat i przepadek rownowartosci korzysci majgtkowe]

w wysokosci 2 210,50 zt.

Dwie apelacje zlozyli obrohcy oskarzonego i trzecia - prokurator
na niekorzysc.

Wyrokiem dnia 27 lipca 2018 r.,, IV Ka (...), Sad Okregowy w K.
w uwzglednieniu tylko apelacji prokuratora podwyzszyt R. K. kare pozbawienia
wolnosci: za cigg przestepstw do 3 lat i 3 miesiecy, za jednostkowy czyn — do 10
miesiecy i karg tgczng — do 3 lat i 3 miesiecy oraz skorygowat kwote przepadku
rownowartosci korzysci majgtkowej do 2 217, 50 zt, zas§ w pozostatej czesci
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji.

Kasacje ziozyta obronca skazanego, ktora zarzucita ,razgce naruszenie
norm prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia polegajgce na obrazie przepisow:

1. art. 433 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu dokonania
wszechstronnej kontroli odwofawczej, wskutek czego doszio do zmiany
na niekorzys¢ razgco niesprawiedliwego wyroku Sadu | instancji, wydanego przy
naruszeniu przepisu art. 117 § 1 i 2 k.p.k., pod nieobecnos¢ i bez prawidiowego
zawiadomienia skazanego o rozprawie przed Sgdem | instancji, co ograniczyto
prawo do obrony skazanego, okreslone w art. 6 k.p.k. w postepowaniu | -
instancyjnym,

2. art. 6 kpk. w zw. z art. 117 § 1 i 2 k.p.k. poprzez ich btedng wyktadnie
skutkujgca przyjeciem, ze nastgpito prawidlowe zawiadamianie oskarzonego
o kolejnych terminach rozprawy przed sgadem | instancji, w sytuacji
zawiadamiania go na numer budynku 18 a nie [X], a ponadto ze oskarzony miat
w postepowaniu sgdowym obronce i ze w zwigzku z tym nie naruszono
jego prawa do obrony,

3. art. 7 poprzez niezastosowanie zasad wyrazonych w tym przepisie, i przyjecie,

ze:



- oskarzony nie informowat Sadu i Instancji o zmianie adresu zamieszkania,
podczas gdy oskarzony nigdy, w trakcie procesu, adresu zamieszkania nie
zmieniat,

- protokoty, w ktérym omytkowo wpisano nr budynku [...] a nie [X], jako ze zostaty
podpisane przez oskarzonego, stanowig podstawe do zawiadamiania
oskarzonego na adres, z ktérym oskarzony nigdy nie miat nic wspdlnego,
w szczegolnosci nigdy nie informowat nikogo w procesie o zmianie miejsca,
zamieszkania albowiem miejsca zamieszkania nie zmieniat,

- na etapie postepowania sgdowego dom oskarzonego nie miat nadanego numeru
porzgdkowego, podczas gdy miat nadany numer [X]”, a nadto ,z daleko idacej
ostroznosci procesowej’(...) ,razgce naruszenie przepisu prawa procesowego,
ktére miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 7 k.p.k.
poprzez przyjecie, ze orzeczona wobec oskarzonego, przez Sad | instancji, kara
pozbawienia wolnosci byta razgco niewspotmierna tj. zbyt niska”.

Skarzgca sie wniosta o uchylenie obu wyrokow i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania ewentualnie o wymierzenie Kkary
odpowiadajgcej orzeczonej przez ten sad.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Nowoustanowiony obronca ztozyt w dniu 6 wrzesnia 2019 r. pismo
procesowe, podnoszgc okolicznosci, ,ktére — z uwagi na tres¢ dyspozycji
art. 440 k.p.k. — winny zosta¢ dodatkowo zasygnalizowane w toku postepowania
kasacyjnego i poddane rozwadze Sadu, w tym — jako okolicznosci, ktére dla dobra
wymiaru sprawiedliwosci winny by¢ wziete pod uwage z urzedu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej upowaznia do syntetycznej
formy pisemnych motywow takiej decyzji procesowej (argument z art. 535
§ 3 k.p.k.).

Na wstepie przyznaé nalezy skardze, ze Sad odwotawczy zbyt
formalistycznie potraktowat fakt ztozenia przez podejrzanego R. K. na protokole
przestuchania go przez prokuratora w dniu 11 czerwca 2015 r. (k. 1269) podpisu
pod informacjg zawartg w tym protokole, iz podejrzany mieszka pod adresem, ktory



nie odpowiadat rzeczywistosci (w Z. przy ul. M., zamiast prawidtowo - [X]). Nie bez
znaczenia dla kwestionowanej przez obronce oceny Sgdu miato zapewne to,
ze przestuchujgcy wpisuje do protokotu (ktéry sam sporzadza, jak w tej sprawie)
dane uzyskiwane od przestuchiwanego, protokét byt napisany na komputerze
(stad wyrazne litery i cyfry), podejrzany podpisat sie najpierw na stronie
zawierajgcej tylko dane personalne, w tym adres, i wreszcie, oskarzony nigdy nie
podwazyt — za posrednictwem obroicy lub w piSmie do sadow | i Il instancji —
adresu Z., ul. M., jako miejsca swojego zamieszkania. A jest niewgtpliwe, ze
oskarzony pozostawat w statym kontakcie ze swoim obroncg w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego i pisat do Sgdu Rejonowego. Nie mozna jednak wykluczyc,
ze R. K. w toku przestuchania w dniu 11 VI 2015 r. podat niewyraznie
nr administracyjny domu, lub prokurator nie dostyszat pierwszej cyfry, a pozniej
podejrzany przez przeoczenie nie sprostowat pomytki (przed podpisaniem
protokotu). To oznaczatoby, Zze rzeczywiscie zawiadomienia o terminach rozprawy
gtébwnej wysytane byty na wadliwy adres, co wiodtoby do oceny, ze Sgd Rejonowy z
obrazg art. 117 § 2 k.p.k. prowadzit postepowanie, zas Sad Okregowy z
naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. uznat, iz nie doszto do
wskazanej wyzej obrazy. Takie rozumowanie, jako mieszczgce sie w ramach art. 5
§ 2 k.p.k., bytoby dopuszczalne, cho¢ — jak wiadomo — Sgd odwotawczy nie miat
zadnych watpliwosci, ze R. K. wskazat adres, na ktéry szty zawiadomienia o
rozprawie gtébwnej. Przyjmujgc jednak, ze awizowano zawiadomienia o rozprawie
gtéwnej wysytane na niewtasciwy adres, a zatem brak byto dowodu w rozumieniu
art. 117 § 2 k.p.k., ze oskarzony byt o niej powiadomiony, to i tak owo formalne
uchybienie nie przetozyto sie na naruszenie prawa do obrony oskarzonego w
postepowaniu przed Sadem | instancji ani na zasadno$¢ zarzutu, ze Sad
odwotawczy uchybit art. 433 k.p.k. Bowiem najpierw zauwazy¢ nalezy, ze dowdd, o
ktorym mowa w art. 117 § 2 in princ. k.p.k., to nie tylko pokwitowanie odbioru
zawiadomienia albo potwierdzenie transmisji danych (art. 142 k.p.k.). Z protokotu
pierwszego terminu rozprawy gtéwnej wynika, ze oskarzony wiedziat o nim (zob. k.
1652). Wprawdzie formalnie nie otrzymat on zawiadomienia o rozprawie, skoro byto
nieskutecznie awizowane, lecz faktycznie wiedziat o rozpoczeciu rozprawy gtowne;j

i nie oSwiadczyt, ze chce w niej uczestniczyC, przeciwnie, wypowiedz obronicy



oskarzonego na tej rozprawie i stanowisko przez niego prezentowane na kolejnych
terminach rozprawy oraz pismo oskarzonego do sgdu (k. 2024), Swiadczg, ze osk.
R. K. wiedziat o terminach rozpraw. Co wiecej, oskarzony stawiennictwo na ktéryms
z termindw rozprawy uzalezniat od decyzji Sgdu Rejonowego, przepraszat za
uprzednie niestawiennictwa, wreszcie, nie podat adresu pobytu w Anglii, gdzie
pracowat (tamze — k. 2024 — t. Xl). Rozwazajgc zasadnos¢ najpowazniejszego
zarzutu — naruszenia art. 6 k.p.k., nie mozna tez pomija¢, ze oskarzony byt
prawidiowo powiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej (na wtasciwy adres), na
ktorg nie stawit sie, nie wnidst o jej odroczenie ani nie wypowiedziat sie, np. co do
apelacji prokuratora, lub zarzutow aktu oskarzenia, w szczegodlnosci co do checi
wyrazenia skruchy (0 czym mowa w uzasadnieniu kasacji). Na etapie
odwotawczym w zadnym wiec aspekcie nie doszto do naruszenia prawa do obrony
oskarzonego. A przeciez warunkiem skutecznosci kasacji jest wykazanie, ze sad
odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia prawa oraz mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ jego wyroku. Skarga nie sprostata temu obowigzkowi. Nie wykazata
rbwniez, ze obraza art. 117 § 2 k.p.k. na etapie procedowania
pierwszoinstancyjnego — przyjmujgc za pewnik jej wystgpienie — przenikneta
do postepowania odwotawczego i rzutowata na rozstrzygniecie Sgdu Okregowego.
Jak wyzej wspomniano, wymogiem wynikajgcym z art. 523 § 1 Kk.p.k.
jest przedstawienie racji swiadczgcych o tym, ze niedoreczanie oskarzonemu
zawiadomien o terminach rozprawy gtownej (o ktérych przeciez wiedziat) mogto
mie¢ zwigzek z nieskorzystaniem przez niego z dostepnych mu srodkéw obrony
(nie mogt sie stawi¢ na rozprawy, nie mogt postulowa¢ ich wyznaczenia
na dogodny dla niego termin, nie mégt na piSmie przedstawi¢ swojego stanowiska),
a w efekcie, ze niedoreczenie zawiadomien wptyneto nie tylko na wyrok Sadu
| instanciji, ale i mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Powinnos¢ taka
w kasacji nie zostata zrealizowana.

Pamietaé trzeba, ze ze wzgledu na brak obowigzku uczestnictwa
oskarzonego w rozprawie gtébwnej (nowe brzmienie art. 374 § 1 k.p.k. od 1 lipca
2015 r.), nie aktualizowata sie bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona
w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Nie mozna zatem w naruszeniach innych przepiséw

i to na etapie pierwszoinstancyjnym, nawet przyjmujgc, ze niewatpliwie do naruszen



tych doszto, upatrywac¢ samoistnej podstawy do uchylenia wyroku Sadu Il instancji,
ktory procedowat wtasciwie , bez wykazania przez kasacje w sposob nie budzacy
watpliwosci, ze Sad ten zaakceptowat tak razgce uchybienia Sadu | instancji,
iz oba wyroki nie moga sie ostac.

Kasacja nie spetnita zadan wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k. i dlatego
zostata oddalona.

Na koniec, w odniesieniu do pisma z dnia 6 wrzesnia 2019 r., a wiec
whniesionego przez nowego obronce 8 miesiecy po uptywie terminu do ztozenia
albo uzupetnienia kasacji, wspomnie¢ tylko nalezy, ze sad kasacyjny w mysl
art. 536 k.p.k. rozpoznaje kasacje w zakresie szerszym niz okreslonym tym
przepisem, w wypadkach wskazanych w art. 435, 439 i 455 k.p.k., i jest to katalog
zamkniety, nie obejmujgcy art. 440 k.p.k.

Niedopuszczalne byto zatem odnoszenie sie do argumentéw zawartych
wtym piSmie, poswieconych przede wszystkim wymiarowi kary, do czego
tez bezskutecznie zmierzata — ze wzgledu na zakaz okreslony w art. 523 § 1 zd.
ostatnie k.p.k. — kasacja w koncowej czesci petitum i w ostatnim fragmencie

uzasadnienia.



