Sygn. akt IV KK 78/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie R. P.,

skazanego z art. 231 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 23 marca 2022 r.
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt lll Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 31 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE

R. P. wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 31 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K

(...), zostat uznany za winnego tego, ze:

1. w okresie od marca do 10 czerwca 2015 r. w R., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, petnigc obowigzki
funkcjonariusza Policji, w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem Naczelnika
Wydziatu Prewencji Komendy Powiatowej Policji w R., przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposob, ze bedgc podzegany przez R. G. do pozyskania

informacji o potgczeniach przeprowadzonych przy wykorzystaniu telefonu



komérkowego o numerze (...) i lokalizacji tego telefonu w chwili ich
przeprowadzenia, podjat dziatania w celu pozyskania takich danych, pomimo braku
prowadzenia przez niego czynnosci stuzbowych, w ktorych dostep do nich bytby
zasadny w ten sposob, ze podzegat innego funkcjonariusza Policji, a to M. M.,
zajmujgcego stanowisko Komendanta Komisariatu Policji w K., do przekroczenia
uprawnien wynikajgcych z art. 20c ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U.
z 2015 r. poz. 355, z pdzn. zm.) i pozyskania tych danych - stanowigcych tajemnice
stuzbowg, w wyniku czego M. M. podjat dziatania, w celu ich pozyskania, a w
szczegolnosci: przekazat wskazany numer T. S. funkcjonariuszowi Komisariatu
Policji w K. prowadzgcemu dochodzenie w sprawie zniszczenia mienia o numerze
RSD (...), jako nalezgcy do sprawcy tego wystepku, przez co funkcjonariusz ten
umiescit takg informacje w Meldunku Informacyjnym z dnia 31 marca 2015 r.,
ktérym to podstepnym wprowadzeniem w btgd wytudzit poswiadczenie nieprawdy
przez w/w funkcjonariusza w tym meldunku, nastepnie wydat T. S. polecenie
zwrocenia sie o te dane do Wydziatu Techniki Operacyjnej KWP w K., po czym
poswiadczyt nieprawde we wniosku z dnia 21 maja 2015 r. do WTO KWP w K. co
do tego, ze istnieje koniecznos¢ dokonania ustalen co do telefonu o numerze (...),
ktérym postuguje sie sprawca zniszczenia mienia bowiem takie podstawy istniejg w
dokumentach wytworzonych w ramach prowadzonych czynnosci i postuzyt sie tym
dokumentem przekazujgc go do WTO KWP w K., co spowodowato wystgpienie
przez WTO KWP w K. do operatora o wskazane dane telekomunikacyjne,
nastepnie przekazanie ich przez operatora do WTO KWP w K., skad pozyskat je M.
M., ktéry nastepnie przekazat je R. P., a ten nieuprawnionemu R. G., ujawniajgc mu
w ten sposob tajemnice stuzbowg i dziatajgc na szkode interesu publicznego w
postaci prowadzenia czynnosci operacyjno- rozpoznawczych przez Policje zgodnie
Z przepisami prawa,

tj. przestepstwa z art. 231 § 1 kk.wzw. zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. i
art. 266 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére — na
podstawie art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. — wymierzono mu kare roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci; ponadto, na mocy art. 41 § 1 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk w

organach zajmujgcych sie sciganiem przestepstw na okres 3 lat;



2. w okresie od czerwca do lipca 2015 r. w R., dziatajgc w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, petnigc obowigzki
funkcjonariusza Policji w zwigzku z zajmowanym stanowiskiem Naczelnika
Wydziatu Prewencji Komendy Powiatowej w R., usitowat podzegac¢ funkcjonariusza
Policji Piotra Wodeckiego zajmujgcego stanowisko Zastepcy Dyzurnego Wydziatu
Prewencji Zespotu Dyzurnych Komendy Powiatowej Policji w R., do niedopetnienia
jego obowigzkow stuzbowych, poprzez usuniecie dokumentéw z danymi o ukaraniu
J. K. mandatem karnym wystawionym w dniu 28 czerwca 2015 r., seria CY
3101215 na kwote 100 zt oraz naliczeniu 4 punktow karnych, a takze o ukaraniu M.
K. mandatem karnym wystawionym w dniu 10 lipca 2015 r., seria (...) na kwote
300 zt oraz naliczeniu 6 punktow karnych, przez co dokumenty te miaty nie zostaé
przedtozone Komendantowi Powiatowemu Policji celem nadania im dalszego
biegu, przez co dane o ukaraniu nie zostatyby wpisane do ewidencji kierowcow
naruszajgcych przepisy ruchu drogowego, prowadzonej na podstawie art. 130 ust.
1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 r.
poz. 1137 z p6zn. zm.), pomimo obowigzku ich wpisania, dziatajgc w ten sposdb na
szkode interesu publicznego w postaci rzetelnego prowadzenia przez Policje
ewidencji kierowcow, ktérzy popetnili wykroczenia drogowe zgodnie z przepisami
prawa,
tj. przestepstwa z art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 231 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k., za ktére — na podstawie art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 18 § 2 k.k. i
art. 231 § 1 k.k. — wymierzono mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;
ponadto, na mocy art. 41 § 1 k.k. orzeczono wobec R. P. srodek karny w postaci
zakazu zajmowania wszelkich stanowisk w organach zajmujgcych sie sciganiem
przestepstw na okres 3 lat;

3. w lipcu 2015 roku w R., petnigc obowigzki funkcjonariusza Policji w
zwigzku z zajmowanym stanowiskiem Naczelnika Wydziatu Prewencji Komendy
Powiatowej Policji w R., nie dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych w ten sposob,
ze bedgc zobowigzanym do wykrywania przestepstw i Scigania ich sprawcow,
majgc informacje o posiadaniu srodkéw odurzajgcych przez R. G., zaniechat
nadania biegu tym informacjom w postaci wszczecia i prowadzenia postepowania

karnego wobec ujawnionego sprawcy tego przestepstwa, czym dziatat na szkode



interesu publicznego w postaci prawidtowego funkcjonowania Policiji,

tj. przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.,, za ktéore — na podstawie tego przepisu -
wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnoéci; ponadto, na mocy art. 41 § 1 k.k.
orzeczono wobec R. P. srodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich
stanowisk w organach zajmujgcych sie sciganiem przestepstw na okres 3 lat;

4. w dniu 13 lipca 2016 r. w R., dziatajgc czynem ciggtym, dopuscit sie
zniewazenia funkcjonariuszy Biura Spraw Wewnetrznych KGP Wydziat w K. M. L.,
G. S, K. D, P.J iP C. wten sposbéb, ze podczas wykonywania przez tych
funkcjonariuszy powierzonych im czynnosci stuzbowych w sprawie sygn. PK IX WZ
Ds. (...) prowadzonej przeciwko R. P. przez (...) Wydziat Zamiejscowy
Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji, a to czynnosci
zatrzymania R. P. i jego doprowadzenia do Prokuratury, czynnosci przeszukania
zajmowanych przez niego pomieszczen stuzbowych w Komendzie Powiatowej
Policji w R. i w zwigzku z wykonywaniem przez nich obowigzkow stuzbowych, uzyt
wobec nich stéw powszechnie uznanych za obelzywe,
tj. o przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére na podstawie art.
226 § 1 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. w dniu 13 lipca 2016 r. w R., w celu zmuszenia funkcjonariuszy Biura
Spraw Wewnetrznych KGP Wydziat w K. M. L. i G. S. do zaniechania wykonania
powierzonych im czynnosci stuzbowych w sprawie o sygn. PK IX WZ Ds. (...)
prowadzonej przez (...) Wydziat Zamiejscowy Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji, w postaci zatrzymania R. P. i jego
doprowadzenia do Prokuratury oraz przeszukania zajmowanych przez niego
pomieszczen stuzbowych w Komendzie Powiatowej Policji w R., stosowat wobec
nich grozbe bezprawng dokonania gwattownego zamachu na zycie i zdrowie w/w.,
tj. wystepku z art. 224 § 2 k.k., za ktéry — na podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art.
224 § 1 k.k. — wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy w R. na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt
orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i orzekt wobec oskarzonego R.
P. kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas na mocy art. 85§ 11 2
k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. potgczyt orzeczone Srodki karne zakazu zajmowania

stanowisk i orzekt wobec oskarzonego tgczny srodek karny w postaci zakazu



zajmowania wszelkich stanowisk w organach zajmujgcych sie Sciganiem
przestepstw na okres 3 lat.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje wniesli obroncy oskarzonego.

Pierwszy z nich — podnoszgc zarzuty obrazy przepisow postepowania (art. 4
k.p.k.; art. 5 k.p.k.; art. 237 § 2 i 3 k.p.k.) oraz btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe i majgcych wptyw na treS¢ wyroku — wniost o
uniewinnienie oskarzonego R. P. od przestepstw wskazanych powyzej w pkt. 1, 3, 4
i 5, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania oraz warunkowe umorzenie postepowania w zakresie przestepstwa
opisanego wczesniej w pkt. 2.

Drugi obronca oskarzonego — podnoszgc zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, obrazy przepiséw postepowania
karnego (art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 424 §
1 pkt 2 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.) — wnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku
przez zmiane opisdw czyndw trzech pierwszych przypisanych oskarzonemu
przestepstw.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzyt, na niekorzys¢ oskarzonego, takze
prokurator, ktéry — podnoszgc zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy
prawa procesowego — wnidst o zmiane tego wyroku przez uzupetnienie opisu
trzech pierwszych przypisanych oskarzonemu przestepstw i przyjecie podstawy
prawnej wyroku co do tych czynéw — odpowiednio: 1) z art. 231 § 2 k. k., art. 18 § 2
k.k. wzw. z art. 231 § 2 k.k., art. 271 § 1 k.k. i art. 266 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2
kk.wzw. z art. 12 kk.; 2) art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k.; 3) art. 231 § 2 k.k.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt Ill Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w zakresie drugiego z przypisanych skazanemu przestepstw uzupetnit opis
czynu o znamie dziatania w celu osiggniecia korzysci osobistej, w ten sposéb ze
oskarzony R. P. podzegat G. M. i P. W. do przekroczenia swoich uprawnien w celu
osiggniecia przez J. K. i M. K. korzysci osobistej w postaci nieodnotowania w
ewidencji kierowcow naruszajgcych przepisy ruchu drogowego prowadzonej na

podstawie art. 130 ust. 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. - Prawo o ruchu drogowym



(Dz. U. 2012 poz. 1137 z p6zn. zm.), a to danych J. K. o naliczeniu 4 punktow
karnych na podstawie wystawionego wobec niego w dniu 28 czerwca 2015 r.
mandatu karnego seria (...) na kwote 100 ztotych oraz danych M. K. o naliczenie 6
punktow karnych na podstawie wystawionego wobec niego w dniu 10 lipca 2015 r.
mandatu karnego seria (...) na kwote 300 ztotych, pomimo obowigzku wpisania
tych danych do tej ewidencji, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2
kk.wzw. z art. 231 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i jako podstawe wymiaru kary
przyjatart. 14 § 1 k.k. wzw. zart. 19§ 1 k.k. i art. 231 § 2 k k;;
- uniewinnit oskarzonego R. P. od trzeciego z zarzucanych mu wystepkow i
uchylit zwigzane z nim rozstrzygniecie co do srodka karnego — zakazu zajmowania
wszelkich stanowisk w organach zajmujgcych sie sciganiem przestepstw;
- uchylit rozstrzygniecia o karze tgcznej pozbawienia wolnosci oraz o tgcznym
Srodku karnym zakazu zajmowania wszelkich stanowisk w organach zajmujgcych
sie Sciganiem przestepstw;
- na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. potgczyt orzeczone wobec R. P. jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci i orzekt wobec niego kare tgczng roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;
- na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. potgczyt orzeczone
srodki karne i orzekt wobec oskarzonego R. P. tgczny srodek karny w postaci
zakazu zajmowania wszelkich stanowisk w organach zajmujgcych sie sciganiem
przestepstw na okres 3 lat,
a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca skazanego,
podnoszgc nastepujgce zarzuty:

1. wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., tj. nienalezytym obsadzeniu Sadu odwotawczego — Sadu
Okregowego w R. — rozpoznajgcego w dniu 21 lipca 2021 roku, apelacje
skazanego R. P. oraz innych oskarzonych od wyroku Sgdu Rejonowego w R. z dnia
31 stycznia 2020 roku sygn. akt Il Ka (...), poprzez udziat w sktadzie orzekajgcym
sedziego P. S., co do ktérego istnieje uzasadniona watpliwos¢é co do jego
niezawistosci wynikajgca z okolicznosci jego powotania na stanowisko sedziego

Sgdu Okregowego przez wadliwie wybrang i niekonstytucyjng Krajowg Rade



Sadownictwa, co niniejszym rodzi zarzut nieprawidtowej obsady sgdu oraz stanowi
podstawe do uchylenia wyroku Sadu drugiej instancji niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz ich wptywu na jego tres¢ oraz stanowi
uchybienie, o ktorym mowa w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.;

2. razgce naruszenie art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
oraz art. 399 § 1 k.p.k. poprzez wyjscie przez sady obydwu instancji poza granice
aktu oskarzenia oraz przyjecie, ze skazany zastosowat grozbe bezprawng w celu
zmuszenia funkcjonariuszy Biura Spraw Wewnetrznych Komendy Gtéwnej Policji
Wydziat w K., tj. M. L. oraz G. S., do zaniechania powierzonych im czynnosci,
podczas gdy zdarzenie opisane w tresci aktu oskarzenia polega¢ miato wytgcznie
na uzyciu grozby bezprawnej w celu usitowania wywarcia wptywu na te czynnosci,
co wykracza poza granice skargi i jest w podanym zakresie rownoznaczne z
naruszeniem zasady skargowosci, a w konsekwencji z brakiem skargi
uprawnionego oskarzyciela, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. i stanowi
bezwzgledng przyczyne odwotawczg opisang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., nie
rozpoznang przez Sad drugiej instancji, a bedacg uchybieniem, o ktérym mowa w
art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k;;

3. razgce naruszenie art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
poprzez wyjscie przez Sgdy obydwu instancji poza granice aktu oskarzenia oraz
stwierdzenie, ze skazany miat dopusci¢ sie popetnienia czynu ciggtego z art. 226 §
1 kk. w zw. z art. 12 k.k. rébwniez wobec pokrzywdzonej K. D., podczas gdy opis
ww. czynu z aktu oskarzenia, ktdorego miat dopusci¢ sie skazany odnosi sie do
pokrzywdzonej K. D., a wiec do zupeinie innej osoby, co skutkuje razgcym
naruszeniem zasady skargowosci oraz stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg opisang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., nie rozpoznang przez Sad drugiej
instancji, a bedacg uchybieniem, o ktérym mowa w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.

4. razgce naruszenie przepisOw postepowania moggce miec istotny
wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia tj. art. 452 § 3 k.p.k.
poprzez nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji wniosku dowodowego
skazanego z dnia 8 marca 2021 r. w zakresie przestuchania w charakterze swiadka
R. G., podczas gdy dowdd ten miat istotne znaczenie dla przestepstwa z art. 231 §
1 kk.wzw. z art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 231 § 1 kk. i art. 266 § 2 k.k. przy



zastosowaniu art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. oraz podtrzymania tego
rozstrzygniecia przez Sad drugiej instancji,

5. razgce naruszenie przepisOw postepowania moggce miec istotny
wptyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia tj. art. 452 § 3 k.p.k.
poprzez nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji wniosku dowodowego
skazanego z dnia 17 maja 2021 r. w zakresie przestuchania w charakterze swiadka
K. O., w szczegdlnosci na okolicznos¢ przebiegu zdarzenia z dnia 13 lipca 2016 .,
podczas gdy dowdd ten miat istotne znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego
lezgcego u podstaw uznania skazanego przez Sad pierwszej instancji winnym
popetnienia czynu ciggtego z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz czynu z art.
224 § 2 k.k. oraz utrzymania w mocy powyzszych rozstrzygnie¢ przez Sad drugiej
instanciji,

6. razgce naruszenie przepisOw postepowania moggce mieé istotny
wpltyw na tres¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia tj. art. 4, art. 7 k.p.k. oraz
bezkrytyczng akceptacje przez Sgd odwotawczy naruszen Sgdu pierwszej instancji,
ktéry przekroczyt granice swobodnej oceny dowodow poprzez catkowicie dowolne i
niekorespondujgce ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego przyznanie
mocy dowodowej zeznaniom zaangazowanych w czynnosci zatrzymania
skazanego funkcjonariuszy oraz opart swoje rozstrzygniecie wytgcznie na
dowodach niekorzystnych dla skazanego w zakresie przebiegu zdarzenia w dniu 13
lipca 2016 r., tj. w zakresie uznania iz skazany dopuscit sie popetnienia czynow z
art. 224 § 2 k.k. oraz czynu ciggtego z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., podczas
gdy sg one waloru wiarygodnosci zupetnie pozbawione z uwagi na brak
bezstronnosci tychze swiadkéw w odniesieniu do osoby skazanego;

7. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku i przyjecie za Sadem pierwszej instancji, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu z art. 231 § 1 kk. wzw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 §
1 kk. i art. 266 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k.,
podczas gdy nie miaty miejsca okolicznosci znajdujgce sie w opisie znamion tego
czynu, majgce stanowi¢ podstawe dziatania skazanego, tj. okoliczno$ci podzegania
osoby skazanego przez R. G., co skazany starat sie wykaza¢ za posrednictwem

dowoddw niedopuszczonych przez Sad drugiej instancji



8. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku i przyjecie za Sadem pierwszej instancji, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., tj. zniewazenia
funkcjonariuszy Biura Spraw Wewnetrznych Komendy Gtéwnej Policji Wydziat w K.,
ti. M. £, G. S., K. D,, P. J. iP. C. kierujgc wobec nich stowa powszechnie uznane
za obelzywe, podczas gdy wypowiedzi oskarzonego wynikaty wytgcznie z emocji
zwigzanych z faktem jego zatrzymania i nie byly kierowane ad personam wyzej
wymienionych funkcjonariuszy, co skazany starat sie wykazac¢ za posrednictwem
dowoddw niedopuszczonych przez Sad drugiej instanciji,

9. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku i przyjecie za Sgdem pierwszej instancji, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu z art. 224 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., tj. dopuscit sie
popetnienia wobec funkcjonariuszy Biura Spraw Wewnetrznych Komendy Gtownej
Policji Wydziat w K., t. M. L. oraz G. S. grozby bezprawnej dokonania
gwattownego zamachu na ich zdrowie i zycie, podczas gdy do takich grozb ze
strony skazanego w odniesieniu do ww. funkcjonariuszy w istocie nie doszto, co
skazany starat sie wykazac¢ za posrednictwem dowoddw niedopuszczonych przez
Sad drugiej instancji.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wnidst o uchylenie
wyroku Sadu odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sgdowi.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej oddalenia na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu, w ktdorym autor kasacji sygnalizuje
wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k., nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z powotywang przez autora kasacji
uchwatg sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/2020,
OSNK 2020/2/7), w odniesieniu do sedziow sgdéw powszechnych przyjeto, ze:
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,hienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powolywania prowadzi, w
konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci (podkr. — SN) w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci". W jej
uzasadnieniu wskazano rowniez m.in., ze nastepcza kontrola spetnienia standardu
bezstronnosci i niezawistosci sgdu dokonywana jest w konkretnym postepowaniu i
ma charakter kontroli sgdu, nie zas poszczegdlnego sedziego: jej przeprowadzenie
nie rzutuje na mozliwos¢ udziatu danego sedziego w skitadzie sadu
przeprowadzajgcym inne postepowanie oraz nie moze wigzac¢ innego sktadu sgdu.

Wbrew temu co sugeruje skarzgcy nie moze by¢ tu mowy o automatyzmie i
apriorycznym stwierdzeniu wystgpienia w sprawie okolicznosci, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., lecz wymagana jest wnikliwa analiza osoby sedziego w
kontekscie postepowania nominacyjnego oraz jego postawy w toku postepowania.
Jak bowiem wskazano w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2022 r.
(I KZP 13/21, LEX nr 3322328): ,nie jest wykluczone, ze mimo powstania
zasadniczych watpliwosci co do tego, czy dochowany zostaje standard
niezawistosci i bezstronnosci danego sedziego uczestniczgcego w sktadzie sgdu ze
wzgledu na objecie przez niego urzedu w postepowaniu konkursowym
przeprowadzonym w sposob ustalony ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, w konkretnych okolicznosciach
watpliwosci te nie zostang potwierdzone, co bedzie réwnoznaczne z koniecznoscig
przyjecia, ze sktad sadu z jego udziatem spetnia minimalne wymagania dla
zachowania niezawistosci i bezstronnosci. Dotyczy to w szczegolnosci sytuacji, w
ktérych dana osoba spetniataby obowigzujgce kryteria wskazania na urzad
sedziego takze w poprawnie uksztattowanej procedurze postepowania przed KRS.

Dotyczy¢ to moze takze osdéb, ktore miaty pozytywne opinie wynikajgce z rzetelnej
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oceny, w tym w szczegodlnosci z bezstronnych wizytacji. Inng okolicznoscig
Swiadczgcg o dbatosci sedziego o zachowanie zasad bezstronnosci i niezawistosci
jest podjecie staran o wyjasnienie dotyczgcych go watpliwosci przed
przystgpieniem do rozpoznania sprawy, np. przez sygnalizacje z art. 41 k.p.k.”.
Warto w zwigzku z tym zaznaczy¢, ze w orzecznictwie akcentuje sie, iz ,oceniajgc
zasadnosc¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.), nalezy
wzig¢ pod uwage wszelkie okolicznosci, ktére mogg mie¢ wptyw na jego
zachowanie. Okolicznosci te zas powinny by¢ oceniane przez pryzmat tego, czy z
punktu widzenia przecietnego obywatela zostaty spetnione obiektywne warunki
postrzegania sedziego jako bezstronnego i niezawistego, zas sad z udziatem tego
sedziego, jako sad niezalezny. Przy dokonywaniu tej oceny nie bez znaczenia jest
stosunek sedziego do wprowadzanych zmian w sgdownictwie, publicznie wyrazany
zarowno w procedurze konkursowej na stanowisko sedziego, jak i podzniej,
zwtaszcza w zakresie akceptacji niekonstytucyjnych dziatan organéw wiadzy
wykonawczej wobec sgdoéw czy akceptacji utraty przez Krajowg Rade Sgdownictwa
przymiotu niezaleznosci”. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2021 r., |l
KK 426/21, OSNK 2022/2/6, LEX nr 3306166). Co istotne, w powotanym powyzej
orzeczeniu wskazano réwniez wprost, ze okolicznosci moggce mie¢ wptyw na
bezstronno$¢ sedziego w danej sprawie, muszg zostaC wykazane za pomocg
konkretnych faktéw — co w omawianej sprawie nie miato miejsca,

Skoro ani skazany ani jego obronca nie podwazali naruszenia standardow prawa
do rzetelnego procesu na etapie postepowania odwotawczego z uwagi na osoby
zasiadajgce w skladzie Sadu drugiej instancji, nie kwestionowali prawidtowosci
sktadu orzekajgcego Sadu drugiej instancji, nie sygnalizowali watpliwosci co do
bezstronnosci i niezawistosci wylosowanych sedzidow ani nie podejmowali inicjatywy
majgcej na celu wylgczenie ktoregokolwiek z nich, to taka postawa strony
postepowania stanowi istotng okoliczno$¢, wskazujgcg na to, ze nawet przy
przyjeciu wadliwosci w procedurze nominacyjnej danych sedziow, ich udziat w
sktadzie orzekajgcym nie narusza standardow prawa do sgdu w rozumieniu art. 6
ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci. Ogdlne
akcentowanie nienalezytej obsady sgdu na etapie postepowania kasacyjnego,

polegajgce zresztg na wadliwym odczytaniu tresci uchwaty potgczonych izb SN z
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23 stycznia 2020 r., nie moze zatem przynieS¢ oczekiwanego przez autora kasaciji
skutku, ktory nawet nie probowat w niej wskazac na jakgkolwiek okolicznosc, ktéra
jego zarzut czynitaby chociaz teoretycznie czesciwo zasadnym. Mozna przy tym
odnies¢ wrazenie, ze podnoszenie rozpoznawanego zarzutu, i to w sposob
ogolnikowy i abstrakcyjny, oderwany — poza wskazaniem na osobe danego
sedziego — od realiéw procesowych sprawy, ma charakter jedynie instrumentalny i
nie zas jest motywowanie troskg o0 zapewnienie gwarancji procesowych
skazanemu.

Oczywiscie bezzasadny jest réwniez drugi zarzut. W judykaturze utrwalone
jest stanowisko, zgodnie z ktérym granice skargi wyznaczajg ramy zdarzenia
historycznego, a sgdy orzekajgce nie sg zwigzane opisem czynu ani kwalifikacjg
prawng wskazang przez oskarzyciela publicznego. Réznica pomiedzy czynem
zarzucanym a przypisanym sprowadza sie jedynie do tego, ze w $wietle tresci aktu
oskarzenia grozby bezprawne miaty by¢ stosowane wobec funkcjonariuszy Policji
M.M. i G. S. w ramach usitowania wywarcia wptywu na czynnosci tych osob, co
miato wyczerpywac dyspozycje przepisu okreslonego w art. 224 § 1 k.k., natomiast
Sad pierwszej instancji w ramach tego czynu ustalit, ze skazany stosowat wobec
ww. funkcjonariuszy grozby bezprawne w celu zmuszenia ich do zaniechania
wykonania powierzonych im czynnosci stuzbowych, co stanowito wystepek z art.
224 § 2 k.k. Taki zabieg w zadnym razie nie moze by¢ uznany za wyjscie poza
granice skargi, albowiem stanowi jedynie doprecyzowanie istoty przestepnego
zachowania sie skazanego, mieszczgc sie w ramach zdarzenia historycznego, o
czym $wiadczy ta sama data czynu, te same osoby stanowigce — w sSwietle
znamion strony przedmiotowej przypisanego R. P. wystepku — przedmiot czynnosci
wykonawczej, jak i te czynnosci stuzbowe dotyczgce tej samej sprawy (ta sama
sygnatura — PK IX WZ Ds. (...)), dotyczagcej skazanego. Nie wystgpita zatem
réwniez bezwzgledna przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Z oczywistych wzgledow nie doszto takze do wyjscia poza granice skargi w
zakresie pigtego z przypisanych skazanemu przez Sgd meriti przestepstw fj.
wystepku z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Btedne okreslenie przez ten Sgd w

opisie czynu przypisanego jednej z pokrzywdzonych — funkcjonariuszki Policji —
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jako K. D., zamiast: K. D., stanowi jedynie oczywistg omyike pisarskg i nie moze
by¢ watpliwosci, ze chodzi o t¢ samg osobe (wystarczy doktadnie zapoznac sie z
aktem oskarzenia aby dostrzec, ze przy przepisywaniu zarzutow do komparyciji
wyroku doszio do oczywistej omytki pisarskiej). Przeciwne twierdzenie autora
kasacji jest razgco btedne, biorgc pod uwage profesjonalny charakter wykonywania
czynnosci adwokackich. Na marginesie wolno zauwazy¢, ze btad Sgdu moze
podlega¢ sprostowaniu w kazdym czasie w trybie art. 105 k.p.k., co zresztg — jak
wskazat prokurator w odpowiedzi na kasacje — zostato juz zasygnalizowane przez
prokurature.

Odnosnie do kolejnych dwéch zarzutéw, dotyczgcych nieprzestuchania R. G.
i K. O. stwierdzi¢ nalezy, ze skarzgcy nie wykazat wadliwosci w oddaleniu
wnioskow dowodowych o przestuchanie tych oséb przez Sgd odwotawczy,
poprzestajgc na ogdlnym wyrazeniu pogladu o doniostosci ich relacji procesowych
dla kwestii odpowiedzialnosci karnej R. P.. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Sad
drugiej instancji oddalit wnioski dowodowe o przestuchanie tych swiadkéw
postanowieniem na rozprawie w dniu 10 czerwca 2021 r. (k. 1836v, t. IX),
wskazujgc jako podstawe tej decyzji przepisy art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. Nie
mogto zatem doj$¢ do obrazy art. 452 § 3 k.p.k., ktéry odnosi sie do podstawy
oddalenia wniosku unormowanej w art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut obrazy art. 4 i 7 k.p.k. akcentujgcy
zaaprobowanie przez Sgd odwotawczy oceny dowoddéw przeprowadzonych przez
Sad meriti w zakresie wystepkdéw z at. 224 § 2 k.k. oraz art. 226 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. Autor kasacji wyrazit w nim jedynie ogdlnikowy poglad o wadliwosci
weryfikacji oceny dowodéw w toku kontroli instancyjnej, nie wskazujgc na
jakiekolwiek uchybienia po stronie Sgdu ad quem, ograniczajgc uzasadnienie
kasacji w tym zakresie do jednego zdania (s. 8 kasacji). W konsekwencji oczywiscie
chybione sg réwniez zarzuty btedéw w ustaleniach faktycznych dotyczgcych ww.
przestepstw, ktore — w przekonaniu skarzgcego miaty by¢ konsekwencjg ww.
obrazy prawa procesowego, a ktére z wyraznego brzmienia art. 523 § 1 k.p.k. nie
mogqg stanowi¢ samoistnie zarzutu kasacyjnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie

art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami sgdowymi postepowania
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kasacyjnego obcigzajgc skazanego R. P..



