Sygn. akt IV KK 78/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Dariusz Kala

SSN Marek Pietruszynski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant tukasz Biernacki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie 1. M. W.

skazanego z art. 13 § 1 w zw. z art. 7 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o
przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz.U.
1946 nr 30, poz. 192)

2.P.K.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. 21932 .

3.W. M.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. 21932 .

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 26 maja 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanych

od postanowienia Zgromadzenia Sedziéw Najwyzszego Sgdu Wojskowego

z dnia 16 maja 1956 r., sygn. akt Zg. Og. (...)



zmieniajgcego postanowienie Najwyzszego Sgdu Wojskowego

z dnia 21 maja 1953 r., sygn. akt S. (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Wojskowego Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 23 kwietnia 1953 r., sygn. akt Sr. (...),

I. uchyla zaskarzone postanowienie w czesci skazujgcej M. W.
za przestepstwo z art. 13 § 1 m.k.k. w zw. z art. 7 m.k.k. zas P. K. i
W. M. za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. 21932 r. i uniewinnia ich
od popetnienia tych czynéw;

Il. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. W. , P. K. i W. M. zostali skazani wyrokiem Wojskowego Sadu
Rejonowego w K. z dnia 23 kwietnia 1953 r., sygn. akt Sr.(...), za to, ze :
1. M. W. - w okresie od czerwca 1952 r. do dnia zatrzymania, czyli 27 listopada
1952 r., na terenie powiatu krakowskiego, brat udziat w siatce szpiegowskiej agenta
wywiadu imperialistycznego M. K. pseud. ,W.”, ktéra dziatajgc na szkode Panstwa
Polskiego, a w interesie imperializmu amerykanskiego, gromadzita i przekazywata
do osrodka dyspozycyjnego w Monachium dane, zawierajgce tajemnice stuzbowe,
wojskowe i polityczne, a wiec tajemnice panstwowe — t.j. czyn z art. 7 dekretu z
dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Panstwa (Dz.U. 1946 nr 30, poz. 192);
- w tym samym czasie i miejscu, jako obywatel polski, dziatajgc na szkode Panstwa
Polskiego, przyjat w zamian za swojg dziatalno$¢ szpiegowskg na rzecz
imperialistow amerykanskich od agenta wywiadu amerykanskiego M. K. pseud.
~W.” kwote 1000 zt oraz paczke z réznymi przedmiotami codziennego uzytku z
osrodka wywiadowczego w Monachium —tj. czyn z art. 6 dekretu z dnia 13 czerwca
1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Panstwa;
2. P. K. — w okresie od lutego lub marca 1952 r. do dnia zatrzymania, czyli 27
listopada 1952 r., na terenie powiatu krakowskiego, brat udziat w siatce

szpiegowskiej M. K. pseud. ,W.”, ktéra, dziatajgc na szkode Panstwa Polskiego a



w interesie imperializmu amerykanskiego, gromadzita i przekazywata do osrodka
dyspozycyjnego w Monachium dane, zawierajgce tajemnice panstwowe o
charakterze wojskowym i politycznym - tj. czyn z art. 7 dekretu z dnia 13 czerwca
1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Panstwa;
- w tym samym czasie i miejscu, w zwigzku ze swojg dziatalno$cig szpiegowskag na
korzys¢ wywiadu imperialistycznego, a na szkode Panstwa Polskiego, jako
obywatel polski, przyjgt od agenta wywiadu amerykanskiego M. K. pseud. ,W.”
kwote ok. 1500 zt oraz dwie paczki z r6znymi przedmiotami codziennego uzytku z
osrodka wywiadowczego w Monachium - tj. czyn z art. 6 dekretu z dnia 13 czerwca
1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Panstwa;
3. W. M. — we wrzesniu i pazdzierniku 1952 r. na terenie wsi R. w powiecie
krakowskim, przez okres ok. 20 dni w swoich zabudowaniach udzielat pomocy
agentowi wywiadu amerykanskiego M. K. pseud. ,W.”, trudnigcemu sie zbieraniem
i przekazywaniem wywiadowi imperialistycznemu wiadomosci, stanowigcych
tajemnice panstwowg, w ten sposob, ze ukrywat go, dostarczajgc mu wyzywienie
oraz zakupywat dla niego garderobe i $rodki chemiczne, niezbedne dla
prowadzenia dziatalnosci szpiegowskiej, bedac kierownikiem (referentem)
zaopatrzenia w Gminnej Spoétdzielni Zwigzku S. w L., a tym samym, bedac
przedstawicielem w tym zakresie i na tym terenie Zwigzku S., organizacji
spotecznej o znaczeniu ogdélnopanstwowym — tj. czyn z art. 28 Kodeksu karnego
Wojska Polskiego (dalej: K.k W.P.) w zw. z art. 7 i 15 § 1 i 2 dekretu z dnia 13
czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Panstwa (dalej: m.k.k.).

M. W. i P. K. za przypisane im czyny zostali skazani na kary tgczne po 15
lat wiezienia, zas W. M. wymierzono kare 12 lat wiezienia. Ponadto Sgd orzekt w
stosunku do kazdego z nich utrate praw publicznych i obywatelskich praw
honorowych na 5 lat oraz przepadek catego mienia na rzecz Skarbu Panstwa.

Od powyzszego orzeczenia skargi rewizyjne wniesli obroncy oskarzonych

oraz osobiscie M. W..



Najwyzszy Sad Wojskowy, postanowieniem z dnia 21 maja 1953 r., sygn. akt
S. 940/53, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W dniu 7 maja 1956 r. Naczelny Prokurator Wojskowy ziozyt do
Zgromadzenia Sedziow Najwyzszego Sgdu Wojskowego wniosek rewizyjny na
korzy$¢ wszystkich skazanych. Zarzucajgc postanowieniu Najwyzszego Sadu
Wojskowego naruszenie przepisbw prawa materialnego oraz wymierzenie
niewspotmiernej kary, wniost o zmiane orzeczen Sgdoéw | i Il instancji poprzez:

- umorzenie postepowania karnego o przestepstwo z art. 6 m.k.k., poprawienie
kwalifikacji prawnej z art. 7 m.k.k. na art. 13 § 2 w zw. z art. 7 m.k.k. i ztagodzenie
kary orzeczonej za ten czyn do 8 lat wiezienia z utratg praw na okres 3 lat oraz o
uchylenie kary tgcznej w stosunku do M. W,

- ztagodzenie kar jednostkowych oraz orzeczenie kary tgcznej do 10 lat wiezienia
wobec P. K. ;

- poprawienie kwalifikacji prawnej czynu z art. 28 Kk W.P. w zw. z art. 7i 15 § 1
m.k.k. na art. 148 § 1 k.k. z 1932 r. (dalej: d.k.k.) oraz ztagodzenie orzeczonej kary
do 5 lat wiezienia i uchylenie kar dodatkowych wzgledem W. M. .

Postanowieniem z dnia 16 maja 1956 r., sygn. akt Zg.Og. (...), Zgromadzenie
Sedzidbw Najwyzszego Sadu Wojskowego zmienito wyrok Wojskowego Sadu
Rejonowego w K. z dnia 23 kwietnia 1953 r. i utrzymujgce go w mocy
postanowienie Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 21 maja 1953 r. w ten
sposbb, ze:

- w stosunku do M. W. zmieniono kwalifikacje prawng czynu z art. 7 m.k.k. na art.
13 § 1w zw. z art. 7 m.k.k. i nadano sentencji wyroku w pkt 1a brzmienie: ,W. M., s.
J., jest winien, ze w okresie od konca pazdziernika do 27 listopada 1952 r. czynit
przygotowania do popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 7 m.k.k. przez to, ze
pod koniec pazdziernika 1952 r. przyjat od agenta imperialistycznego wywiadu K.
M., a nastepnie przechowywat adres zagranicznego osrodka szpiegowskiego oraz
srodki chemiczne stuzgce do przekazania temuz o$rodkowi wiadomosci
wywiadowczych, czym popetnit przestepstwo z art. 13 § 1 w zw. z art. 7 m.k.k.” oraz
ztagodzono skazanemu kare za ten czyn do wysoko$ci 7 lat wiezienia z utratg praw
na okres 2 lat i przepadkiem mienia, przy przyjeciu art. 13 § 1 m.k.k. jako podstawy

prawnej wymiaru kary za ten czyn, z dalszym jej ztagodzeniem na podstawie



ustawy amnestyjnej z dnia 27 kwietnia 1956 r. do kary 3 lat i 6 miesiecy wiezienia i
skréceniem okresu utraty praw do jednego roku a takze darowaniem w czesci
niewykonanej kary przepadku mienia, a ponadto umorzono postepowanie karne za
czyn z art. 6 m.k.Kk. i uchylono kare orzeczong za ten czyn i wymierzong skazanemu
kare tgcznag;
- wzgledem P. K. zmieniono kwalifikacje prawng czynu z art. 7 m.k.k. na art. 148 §
1 d.k.k., nadajgc sentencji wyroku w pkt 2a brzmienie: ,K. P. , s. F., jest winien, ze
w pazdzierniku 1952 r. pomdgt unikng¢ odpowiedzialnosci karnej K. M. sciganemu
przez ograna B.P. w zwigzku z popetnionym przezenh przestepstwem w ten sposaob,
ze tegoz K. ukrywat przez kilkanascie dni w swoich zabudowaniach oraz w
zabudowaniach swojej matki udzielajgc mu w tym czasie wyzywienia i noclegow,
czym popetnit przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.”, jak tez ztagodzono orzeczong za
ten czyn kare do 5 lat wiezienia bez kar dodatkowych, przy przyjeciu art. 148 § 1
d.k.k. jako podstawy prawnej wymiaru kary, z dalszym jej ztagodzeniem na
podstawie ustawy amnestyjnej z dnia 22 wrzesnia 1952 r. do wysokosci 3 lat i 4
miesiecy kary wiezienia i umorzono postepowanie karne w czesci dotyczgcej
skazania P. K. z art. 6 m.kk., uchylajgc kare orzeczong za ten czyn oraz
wymierzong mu kare tgczng;
- w stosunku do W. M. zmieniono kwalifikacje prawng przypisanego mu czynu z
art. 28 Kk W.P.wzw. zart. 7iart. 15§ 1i2 m.k.k. na art. 148 § 1 d.k.k. i nadano
sentencji wyroku w pkt. 3 brzmienie: ,M. W. , s. A., jest winien, ze we wrzesniu i w
pazdzierniku 1952 r. pomégt unikng¢ odpowiedzialnosci karnej K. M. sciganemu
przez organa B.P. w zwigzku z popetnionym przezenh przestepstwem w ten sposéb,
ze tegoz K. ukrywat przez kilkanascie dni w swoim mieszkaniu, udzielajgc mu w
tym czasie wyzywienia i noclegow, czym popefnit przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.”,
ztagodzono orzeczong mu za ten czyn kare do wysokos$ci 5 lat wiezienia bez kar
dodatkowych, przy przyjeciu art. 148 § 1 d.k.k. jako podstawy prawnej wymiaru
kary, z dalszym ztagodzeniem tej kary na zasadzie ustawy o amnestii z dnia 22
wrzesnia 1952 r. do kary 3 lat i 4 miesiecy wiezienia.

Zarzgdzono przy tym bezzwioczne zwolnienie z wiezienia P. K. i W. M. .

Od postanowienia Zgromadzenia Sedziow Najwyzszego Sgdu Wojskowego

kasacje na korzys¢ skazanych wniost na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator



Generalny. Deklarujgc, ze skarzy ,wymieniony wyrok” (powinno by¢ postanowienie
— uwaga SN) w catosci, zarzucit orzeczeniu razgce i majgce istotny wptyw na jego
treSC naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 268 w
zw. z art. 3, 51 240 oraz art. 270a i 271 § 1a w zw. z art. 282 k.w.p.k.(Kodeksu
wojskowego postepowania karnego) z 1945 r., polegajgce na dokonaniu przez
Zgromadzenie Sedziow Najwyzszego Sadu Wojskowego nierzetelnej, bo
nieuwzgledniajgcej catoksztattu okolicznosci sprawy, kontroli wniosku rewizyjnego
whniesionego na korzys¢ oskarzonych przez Naczelnego Prokuratora Wojskowego,
w nastepstwie czego doszto do skazania z razgcym naruszeniem prawa karnego
materialnego M. W. za przestepstwo z art. 13 § 1 m.k.k. w zw. z art. 7 m.k.k., a P.
K. i W. M. za przestepstwa z art. 148 § 1 d.k.k., mimo iz swoim zachowaniem nie
zrealizowali oni wszystkich ustawowych znamion przypisanych im czynéw.

W  konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie postanowienia
Zgromadzenia Sedziow Najwyzszego Sadu Wojskowego z dnia 16 maja 1956 r.,
sygn. akt Zg. Og. (...), a takze zmienionego nim postanowienia Najwyzszego Sadu
Wojskowego z dnia 21 maja 1953 r., sygn. akt S. (...), oraz utrzymanego w mocy
tym orzeczeniem wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w K. z dnia 23 kwietnia
1953 r., sygn. akt Sr. (...), i uniewinnienie wszystkich oskarzonych od popetnienia
przypisanych im przestepstw.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym, stad
jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Na wstepie zauwazyC nalezy, ze skarzgcy pomimo deklaracji, iz skarzy
orzeczenie w catosci, w istocie, jak wynika zaréwno z tresci podniesionego zarzutu,
jak tez jego rozwiniecia w uzasadnieniu kasacji, zakwestionowat postanowienie
Zgromadzenia Sedzidw Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 16 maja 1956 r.
wytgcznie w czesci skazujacej M. W. za przestepstwo z art. 13 § 1 m.k.k. w zw. z
art. 7 mk.k., zas P. K. i W. M. za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. z 1932 r. Nie
zaskarzyt natomiast zawartych w tym postanowieniu rozstrzygnie¢ o umorzeniu
postepowania karnego o czyny z art. 6 m.k.k. w odniesieniu do M. W. i P. K..

Z akt postepowania przed Wojskowym Sgdem Rejonowym w K. , w sprawie

o0 sygn. akt Sr. (...), wynika, ze wina oskarzonych zostata ustalona z razgcym



naruszeniem zasad prawa procesowego, a postepowanie odwotawcze i rewizyjne
nie doprowadzito do nalezytej korekty wyroku tego Sgdu z dnia 23 kwietnia 1953 r.
Wydajgc wyrok skazujgcy w stosunku do M. W. , P. K. i W. M. , Sad | instanc;ji
poczynit ustalenia faktyczne, nie biorgc pod uwage catosci okolicznosci sprawy, w
rezultacie btednie ustalajgc, ze oskarzeni dopuscili sie zarzuconych im w akcie
oskarzenia czynow. Nie dokonat przy tym wystarczajgco wnikliwej analizy
postepowania oskarzonych w kontekscie znamion zarzucanych im przestepstw, a
nadmierng wage przypisat ich wyjasnieniom oraz zeznaniom s$wiadka M. K.,
ztozonym w postepowaniu przygotowawczym, za$ zmienionym na rozprawie. Jest
faktem powszechnie znanym, ze przestuchania prokuratorskie w pierwszej potowie
lat 50-tych XX wieku prowadzono czesto z naruszeniem procedur, w celu
wymuszenia depozycji okreslonej tresci. Na to, iz w postepowaniu
przygotowawczym nie mieli swobody wypowiedzi wskazywali wprost sami
oskarzeni, mimo to Sad wuznat ich pierwsze wyjasnienia za wiarygodne,
bezzasadnie odmawiajgc wiarygodnosci pézniejszym depozycjom, ztozonym na
rozprawie.

Wszystkie przypisane oskarzonym czyny zwigzane byty z dziatalnoscig na
terenie powiatu krakowskiego M. K. pseud. ,W.”, ktéry w innym procesie zostat
skazany za wspotprace z wywiadem amerykanskim. Nie ulega watpliwosci, biorgc
pod uwage materiat dowodowy i tres¢ wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego oraz
utrzymujgcego go w mocy orzeczenia, iz proces oskarzonych miat w istocie wymiar
czysto polityczny i odbiegat od standardow sprawiedliwego postepowania.
Przedmiotowo wigzat sie z innym, znanym powszechnie postepowaniem przeciwko
ksiezom Kurii K., w ktorym jednym z oskarzonych byt M. K. , pseud. ,W.”. Warto
nadmieni¢, ze Sad (...) Okregu Wojskowego dnia 10 lutego 1992 r. stwierdzit
niewazno$¢ wydanych w tym procesie orzeczen skazujgcych. Niniejsza sprawa
dotyczy trzech mezczyzn niewyksztatconych, niezaangazowanych politycznie i
przypadkowo wciggnietych w wir historii. Brak jakichkolwiek faktycznych podstaw
do przypisania im prowadzenia dziatalnosci szpiegowskiej lub Swiadomego
pomagania M. K. w utrzymywaniu kontaktéw z os$rodkiem w Monachium, czy

uniknieciu poniesienia przezen odpowiedzialnosci karnej za szpiegostwo.



Zgodnie z trescig art. 268 k.w.p.k., orzekajgc w postepowaniu rewizyjnym,
Sad byt zobowigzany do wziecia pod uwage catoksztattu okolicznosci sprawy,
uwzgledniajgc okolicznosci tak na korzys¢ jak i niekorzy$¢ skazanych (art. 5
k.w.p.k.) i dokonujgc swobodnej oceny dowodow (art. 3 k.w.p.k.). Zadaniu temu nie
podotato Zgromadzenie Sedzibw Najwyzszego Sadu Wojskowego, wydajgc
zaskarzone postanowienie. Postepowanie dowodowe przed Sgdem | instancji w
rzeczywistosci nie dostarczyto podstaw do obcigzenia M. W., P. K. i W. M.
odpowiedzialnoscig karng za jakiekolwiek przestepstwo. Rewizja wyroku
Wojskowego Sadu Rejonowego w K., utrzymanego w mocy przez Najwyzszy Sad
Wojskowy, dokonana postanowieniem Zgromadzenia Sedzidow Najwyzszego Sadu
Wojskowego nie wyeliminowata wszystkich btedéw popetnionych w postepowaniu
przed Sgdem meriti. Zgromadzenie Sedzidéw Najwyzszego Sadu Wojskowego,
wydajgc zaskarzone postanowienie, bfednie ocenito okolicznosci sprawy,
niestusznie dopatrujgc sie w postepowaniu oskarzonych podstaw do przypisania im
przestepstw z art. 13 § 1 w zw. z art. 7 m.k.k. (w stosunku do M. W.) oraz z art. 148
§ 1 d.k.k. — wobec P. K. i W. M.. Gdyby procedowato z uwzglednieniem zasad
opisanych w przepisach oéwczesnie obowigzujgcej procedury karnej, zobligowane
byto, stwierdziwszy uchybienia opisane w art. 270a k.w.p.k. (naruszenie prawa
materialnego), uchyli¢ wyrok zapadty w sprawie oskarzonych, przekazujgc sprawe
do ponownego rozpoznania lub umarzajgc postepowanie z uwagi na brak cech
przestepstwa (art. 217 § 1 k.w.p.k.), co nie zostato uczynione.

M. W. zostat oskarzony, a nastepnie skazany przez Sad | Instancji za
szpiegostwo, tj. czyn z art. 7 m.k.k. oraz przyjecie korzysci majgtkowej od osoby
dziatajgcej na rzecz obcego wywiadu — czyn z art. 6 m.k.k., przy czym, co do
drugiego z zarzutéw, postepowanie umorzono zaskarzonym postanowieniem
Zgromadzenia Sedzidw Najwyzszego Sgdu Wojskowego. Sad rewizyjny ustalit, ze
.M. W. w okresie od konca pazdziernika do 27 listopada 1952 r. czynit
przygotowania do popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 7 m.k.k. przez to, ze
pod koniec pazdziernika 1952 r. przyjgt od agenta imperialistycznego wywiadu K.
M. , a nastepnie przechowywat adres zagranicznego osrodka szpiegowskiego oraz

Srodki chemiczne stuzgce do przekazania temuz osrodkowi wiadomosci



wywiadowczych, czym popeit przestepstwo z art. 13 § 1 w zw. z art. 7 m.kk.” i
skazat go za ten czyn.

Szpiegostwo — wedle tresci art. 7 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o
przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa - to
dziatanie na szkode Panstwa Polskiego, gromadzenie Ilub przekazywanie
wiadomosci, dokumentow lub innych przedmiotow stanowigcych tajemnice
panstwowg lub wojskowg. Owczesénie obowigzujgce przepisy karne nie
precyzowaly pojecia formy stadialnej przygotowania. Wspdtczesnie, ustawodawca
definiuje przygotowanie w art. 16 k.k., przyjmujgc, ze zachodzi ono tylko wtedy, gdy
sprawca w celu popetnienia czynu zabronionego podejmuje czynnosci majgce
stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajgcego bezposrednio do jego
dokonania, w szczegodlnosci w tymze celu wchodzi w porozumienie z inng osobag,
uzyskuje lub przysposabia srodki, zbiera informacje lub sporzadza plan dziatania.
Warto podkresli¢, ze przepis ten sformutowano restryktywnie — tj. z karalnoscig
przygotowania mamy do czynienia tylko woéwczas, gdy ustawa wyraznie tak
stanowi. ,W konstrukcji prawnokarnie relewantnego przygotowania bardzo istotng
role odgrywa jego strona podmiotowa. Ona bowiem decyduje o sensie oraz ujemnej
zawartosci tzw. czynnosci przygotowawczych. Przykltadowo zatem przysposabianie
srodkow lub zbieranie informacji na ptaszczyznie prawa karnego nabiera znaczenia
dopiero wowczas, gdy celem, dla ktérego osiggniecia sprawca je realizuje, jest
popetnienie okreslonego czynu zabronionego” (Jacek Giezek, Komentarz do art. 16
k.k., [W:] Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna. Komentarz, (red.) Jacek Giezek, publ. Lex,
pkt 3).

W toku postepowania przed Zgromadzeniem Sedzidéw nie ustalono, aby
skazany podjagt ktorgkolwiek z czynnosci wykonawczych wskazanych w opisie
czynu — czyli aby, dziatajgc na szkode Panstwa Polskiego, gromadzit lub
przekazywat wiadomosci albo miat taki zamiar. Nie ustalono, ze M. W. podjat
jakiekolwiek proby kontaktu z zagraniczng agencjg wywiadu, mimo otrzymania od
M. K. s$rodkéw chemicznych do sporzgdzenia sympatycznego atramentu oraz
adresu o$rodka w Monachium. Nie ustalono wreszcie, izby skazany miat jakikolwiek
dostep do informacji, ktére mozna by uznac¢ za tajemnice panstwowg lub wojskowg

albo podejmowat proby ich pozyskania. Z tego wzgledu nalezy uznac, ze dokonana
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postanowieniem Zgromadzenia Sedziow Najwyzszego Sgdu Wojskowego zmiana
wyroku, polegajgca na przyjeciu, iz M. W. czynit przygotowania do popetnienia
przestepstwa z art. 7 m.k.k., dotknieta byta wadg w postaci naruszenia prawa
materialnego (btgd subsumciji). Ustalenia faktyczne poczynione przez ten Sad nie
dawaty podstaw do uznania, Zze zachowanie M. W. wypetnito znamiona
przestepstwa z art. 13 § 1 w zw. z art. 7 m.k.k. Poniewaz zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie uzasadniat przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za
przygotowanie do popetnienia przestepstwa szpiegostwa, nalezato w ogdéle uwolni¢
go od cigzgcego na nim zarzutu z art. 7 m.k.k., podobnie jak Sgd postgpit co do
drugiego z przypisanych M. W. czyndéw, umarzajgc postepowanie.

P. K. zostat skazany wyrokiem Sadu | instancji za udziat w grupie
szpiegowskiej i przyjecie w zwigzku z tym korzysci majgtkowej. Zgromadzenie
Sedzidw Najwyzszego Sgdu Wojskowego na skutek rewizji nadzwyczajnej uznato,
ze materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie uzasadnia uznania
oskarzonego za winnego popetnienia przestepstw z art. 6 i 7 m.k.k., poniewaz Piotr
Kamieniarz nie miat Swiadomosci, ze M. K. prowadzi dziatalnos¢ na rzecz obcego
wywiadu, zas miat uprawnione przekonanie, iz odbierana przezen korespondencja
pochodzi od zaginionego na terenie Niemiec Zachodnich syna. Sad przyjat
natomiast, ze dziatanie oskarzonego, polegajgce na udzieleniu schronienia M. K.
przez okres kilku dni w zwigzku z ukrywaniem sie wyzej wymienionego przed
organami Bezpieczenstwa Publicznego zrealizowato dyspozycje art. 148 § 1 d.k.k. i
za ten czyn wymierzyt mu kare.

Racje ma skarzgcy, ze zaskarzone postanowienie Zgromadzenia Sedzidéw
Najwyzszego Sgdu Wojskowego zapadio z naruszeniem przepiséw prawa
materialnego. P. K. swoim postepowaniem nie wypetnit znamion przestepstwa
poplecznictwa. Nie miat on bowiem wiedzy na temat przyczyn ukrywania sie M. K.
przed organami Bezpieczenstwa Publicznego. Swojg swiadomoscig obejmowat
jedynie, ze stuzby te dokonujg aresztowan w najblizszej okolicy. Tymczasem
warunkiem koniecznym odpowiedzialnosci za udzielenie pomocy sprawcy
przestepstwa w uniknieciu odpowiedzialnosci karnej jest wiedza oskarzonego na
temat popetnienia przestepstwa przez szukajgcego schronienia. ,Sprawca musi

mie¢ Swiadomosc, ze osoba, ktdrej pomaga, popetnita przestepstwo, za ktére grozi
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odpowiedzialnos¢ karna” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1935r.,
sygn. akt Il K 694/35). W postepowaniu przeciwko P. K. nie ustalono, by
towarzyszyto mu takie przekonanie. Sam fakt ukrywania sie przez przed organami
Scigania nie $wiadczy o popetnieniu jakiegokolwiek przestepstwa przez
ukrywajgcego sie. Uwaga ta zyskuje na aktualnosci w niestabilnych systemach
politycznych — jak ten, istniejacy w Polsce w pierwszych latach po zakonhczeniu II
wojny sSwiatowej. Atmosfera wojny domowej i wewnetrznych porachunkéw oraz
terror okresu stalinowskiego wigzaly sie ze wzmozong aktywnoscig organdw
Scigania, podejmowang nawet bez faktycznego uzasadnienia. Przyktadem procesu
czysto politycznego byto miedzy innymi wtasnie postepowanie w niniejszej sprawie.
Konkludujgc, nalezy uznac, ze Sad nie ustalit jednoznacznie i ponad wszelkg
watpliwos¢, czy P. K. , udzielajgc schronienia M. K. , miat swiadomos¢, ze ten
ukrywa sie przed organami Bezpieczenstwa Publicznego, poniewaz popetnit
przestepstwo. Z tego powodu przypisanie mu czynu z art. 148 § 1 d.k.k. nalezy
uznac za nieuzasadnione.

Powyzsze uwagi odnoszg sie w réwnym stopniu do sytuacji trzeciego z
oskarzonych — W. M. , odpowiadajgcego za ukrywanie M. K. przez okres 20 dni na
terenie nalezgcych do siebie zabudowan. Oskarzony ten przyznat sie do
popetnienia zarzuconego mu czynu w S$ledztwie — jak zadeklarowat, pod
przymusem — wyjasnienia swe odwofat jednak podczas przestuchania przed
Sadem. Udzielit on schronienia ukrywajgcemu sie M. K. , nie majgc wiedzy, ze ten
dopuscit sie jakiegokolwiek przestepstwa, co potwierdzit na rozprawie rowniez M. K.
. Tym samym W. M. nie mogt zrealizowacC znamion przypisanego mu przestepstwa
poplecznictwa, orientujgc sie jedynie, ze M. K. ukrywa sie przed organami scigania
w zwigzku z aresztowaniem innych oséb, a nie majgc zadnej wiedzy na temat
prowadzonej przez wyzej wymienionego dziatalnosci szpiegowskiej. Skazany
podejrzewat zresztg, iz powodem ukrywania sie przez M. K. mogty by¢
adresowane do niego wczesniej grozby aresztowania za opuszczanie dni w pracy.
Ustalenie co do winy W. M. poczynione przez Zgromadzenie Sedziow trzeba wiec
uznaé¢ za pozbawione podstaw, z uwagi na niewypetnienia przez skazanego

znamion przypisanego mu przestepstwa.
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W Swietle powyzszego, wobec stwierdzenia razgcego naruszenia
wskazanych w zarzucie kasacji przepisow prawa, co miato istotny wptyw na tresé
orzeczenia, konieczne stato sie uchylenie postanowienia Zgromadzenia Sedziéw
Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 16 maja 1956 r. w zaskarzonej czesci i
uniewinnienie M. W. ; P. K. i W. M. od przypisanych im tym postanowieniem
przestepstw.

Natomiast nie zastugiwat na podzielenie wniosek skarzgcego o uchylenie
zmienionego tym orzeczeniem postanowienia Najwyzszego Sadu Wojskowego z
dnia 21 maja 1953 r. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Wojskowego Sadu
Wojskowego w K. z dnia 23 kwietnia 1953 r. Zgromadzenie Sedziéw Najwyzszego
Sadu Wojskowego, pomimo przyjetej w zaskarzonym postanowieniu formuty
(poprawienie btednej kwalifikacji prawnej czynu oraz ztagodzenie orzeczonej w
pierwszej instancji kary), w istocie — w miejsce przypisanych oskarzonym
dotychczas czyndw - przypisato im inne — nowe czyny, stanowigce inne
przestepstwa, za ktore wymierzono tez nowe kary. Nie przypadkiem wiec tym
postanowieniem nie utrzymano w mocy zadnych wczesniej podjetych wobec
oskarzonych rozstrzygnieé. Skoro tak, to wystarczajgce bylo uchylenie
postanowienia Zgromadzenia Sedziow Najwyzszego Sgdu Wojskowego z dnia 16
maja 1956 r. w zaskarzonej czesci.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, przy

czym o kosztach procesu zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k.



