Sygn. akt IV KK 77/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSA del. do SN Barbara du Chéateau

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie Z.D. Z., M. R.R.-B.i L. N.,

co do ktérych umorzono postepowanie,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 czerwca 2013 r., kwestii dopuszczalnosci kasacji, wniesionej przez

petnomocnika J. Z.
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 wrzesnia 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 26 stycznia 2012 r.,

l. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 3 k.p.k.
pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
Il. na podstawie art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

obcigzy¢ J. Z. kosztami sagdowymi za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z 26 stycznia 2012 r., na podstawie art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie karne wobec Z. D. Z. w catosci oraz wobec L. N.

w zakresie czynu z 27 maja 2003 r. (art. 270 § 1 k.k.), natomiast na podstawie art.



17 § 1 pkt 1 k.p.k. uniewinnit M. R. R.-B. w catosci i L. N. od zarzutu popetnienia w
okresie od 14 stycznia do 27 maja 2003 r. czynu z art. 270 § 1 k.k.

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu w dniu 20 wrzesnia 2012 r. apelacji
petnomocnika subsydiarnego oskarzyciela positkowego J. Z.: po pierwsze — uchylit
pierwszoinstancyjny wyrok w czesci uniewinniajgcej M. R. R.-B. i L. N. i w tym
zakresie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., umorzyt postepowanie karne; po
drugie — utrzymat w mocy wyrok sadu a quo w pozostatej czesci.

Kasacje od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego na niekorzys$é
wszystkich  oskarzonych ztozyt petnomocnik subsydiarnego oskarzyciela
positkowego. Zaskarzajgc wyrok w catosci i podnoszgc zarzut razgcego i majgcego
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa, to jest art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 49 § 1 kpk., art. 52 § 1 k.p.k. i art. 55 § 1 k.p.k. w zw. z art. 270 § 1
k.k. i art. 272 k.k., ktére polega¢ miato — ujmujgc rzecz skrétowo — na btednym
ustaleniu braku skargi uprawnionego oskarzyciela, zazgdat uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wobec przyjecia kasacji, a wiec uznania przez uprawniony organ sgdu
odwotawczego jej dopuszczalnosci, celowe stato sie wytozenie argumentacji
zdecydowanie przemawiajgcej za tezg przeciwng, czyli niemoznoscig
merytorycznego rozpoznania wniesionej przez petnomocnika skargi.

Wedtug art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na niekorzys¢ oskarzonego opartg na
innym niz z art. 439 k.p.k. naruszeniu prawa strona moze wnies¢ tylko w razie: a)
uniewinnienia oskarzonego, b) umorzenia wobec niego postepowania z przyczyn
wskazanych w art. 17 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k., to jest z uwagi na znikomg spoteczng
szkodliwos¢ czynu lub dlatego, ze sprawca nie podlega karze, oraz c) umorzenia
procesu z uwagi na niepoczytalnos¢ sprawcy (art. 414 § 1 zd. 2 in fine k.p.k.). Nie
jest w zwigzku z tym w ogdle mozliwa kasacja strony od wyroku umarzajgcego
postepowanie, tak zresztg na niekorzysé, jak i na korzy$¢ oskarzonego, z przyczyn
innych niz wskazane w komentowanym przepisie.

Jesli zatem dosztlo w sprawie do umorzenia postepowania ze wzgledu na

zaistnienie ktorej$ z wymienionych w art. 17 § 1 pkt 5 — 11 k.p.k. negatywnej



przestanki procesowej, to kasacja strony oparta na twierdzeniu, ze przestanka taka
nie wystgpita (np. oskarzony zyje, nie uptyngt termin przedawnienia karalnosci,
skarga uprawnionego oskarzyciela istnieje), nie moze zosta¢ uznana za wniesiong
z powodu uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k.; nie wchodzi wiec tu w
rachube sytuacja przewidziana w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. Z tej racji kasacja taka
powinna zosta¢ potraktowana jako niedopuszczalna, gdyz czym innym jest
wskazywanie, ze pojawita sie przeszkoda wytgczajgca postepowanie (np.
oskarzony zmart, nastgpito przedawnienie karalnosci , brak skargi uprawnionego
oskarzyciela), a zgota czym innym jest kwestionowanie tej okolicznosci. Taki punkt
widzenia jest rezultatem wyktadni jezykowej, ktorej nie sprzeciwiajg sie ani reguty
wyktadni systemowej, ani cel analizowanych unormowan prawnych. Tylko
utrzymywanie przez autora kasacji, ze wystepuje uchybienie o charakterze
bezwzglednym (a nie kontestowanie ustalenia o istnieniu takiego uchybienia),
uprawnia do okreslenia tak skonstruowanego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
jako wniesionego z powodu uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k. i umozliwia
jego rozpoznanie zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.

Sumujgc i uogdlniajgc: kasacja strony na niekorzysé¢ oskarzonego w
sytuacji umorzenia postepowania karnego z przyczyn innych niz wskazane w
art. 17 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k., oparta na zarzucie niewystgpienia negatywnej
przestanki procesowej, ktéra wytaczyla postepowanie, nie moze byé uznana
za wniesiong z powodu uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k., a zatem z
uwagi na ograniczenie wyrazone w art. 523 § 3 k.p.k. powinna zosta¢
potraktowana jako niedopuszczalna.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy trzeba stwierdzi¢: skoro w stosunku
do wszystkich oskarzonych w catosci umorzono postepowanie karne z uwagi na
brak skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.), to oczywiste
pozostaje, ze kasacja na niekorzy$¢ oskarzonych, forsujgca teze, ze J. Z. ma status
pokrzywdzonego i prawo do wniesienia aktu oskarzenia, byta niedopuszczalna.

Dlatego Sad Najwyzszy pozostawit kasacje bez rozpoznania (art. 531 § 1
k.p.k. w zw. z art. 523 § 3 k.p.k.), a kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne
obcigzyt J. Z. (art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).






