Sygn. akt IV KK 763/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie K. S. oraz

T.S.

skazanych z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 29 stycznia 2019 r.,

kasacji Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢
skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt

Il AKa [...],

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w T. z dnia 10 pazdziernika
2016 r., sygn. akt 1 K [...],

1. uchyla zawarte w pkt lll zaskarzonego wyroku orzeczenie o
utrzymaniu w mocy rozstrzygnie¢ zawartych w pkt Il podpunkty:
1,2,3,5,6, 8,9, 10, 15, 16 oraz w pkt XVII podpunkty: 1, 2, 3, 5, 6,
8,9, 10, 15, 16 wyroku Sadu pierwszej instancji, nadto zawarte w

tymze wyroku wymienione rozstrzygnigcia nakladajagce na



skazanych obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem;

2. uchyla zawarte w pkt lll zaskarzonego wyroku orzeczenie o
utrzymaniu w mocy rozstrzygnie¢ zawartych w pkt Il podpunkty:
4 i 13 oraz w pkt XVII podpunkty: 4 i 13 wyroku Sadu pierwszej
instancji nakladajacych na skazanych obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem i w tym zakresie przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym Sadowi Apelacyjnemu w [...].

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2016 r., sygn. akt

Il KI...], uznat:

— K. S. za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. w zw. z
art. 12 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od 4 stycznia 2012 r. do 14 lutego
2012 r. w T. woj. [...], a takze w innych miejscowos$ciach, dziatajgc jako prezes
zarzadu spoétki z o0.0. E., wspdlnie i w porozumieniu z cztonkiem zarzadu tej spotki
T. S., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej, wiedzgc, ze spotka ktérg reprezentuje jest
niewyptacalna, bowiem utracita ptynnos¢ finansowg i zaprzestata regulowania
niektérych, wymagalnych zobowigzan oraz nie posiada gotowki wystarczajgcej na
terminowe pokrycie innych zacigganych zobowigzan, poprzez wprowadzenie w
btgd kontrahentéw co do zamiaru uregulowania, w uzgodnionych z nimi terminach,
ptatnosci za pobrane przez spotke towary i za zrealizowane na jej rzecz ustugi, przy
poczynionym z gory a nieujawnionym dostawcom zatozeniu, ze wykonanie przez
spotke wzajemnych $wiadczen pienieznych nastgpi w czasie blizej nieokreslonym,
zaleznym od powodzenia planowanych przedsiewzie¢ gospodarczych oraz
wptywdw pienieznych do spoétki, doprowadzit szereg podmiotdéw gospodarczych
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przez wydanie towaru i Swiadczenie
ustug na tgczng kwote 2.044.573,05 zi, ktdra to kwota stanowi mienie znacznej
wartosci (opis czynu szczeg6towo wymienia 19 pokrzywdzonych podmiotéw
i wysoko$¢ poniesionych przez nich szkéd), za ktéry wymierzyt mu kare roku i 3

miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku), a na podstawie art. 46 § 1 k.k.



w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r., tj. przed datg wejscia
w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 369) w zw. z art. 4 § 1 k.k. tytutem
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem — w Y2 jej catosci
w zakresie naleznosci gtdwnej, zasadzit od oskarzonego okreslone kwoty na rzecz
18. pokrzywdzonych, w tym na rzecz: D. sp. z o0.0. kwote 292.452,01 zt (pkt Il.1
wyroku), J. C. kwote 49.394,42 zt (pkt 11.2), K. W. kwote 27.843,22 zt (pkt 11.3), R. P.
kwote 6.882,10 zt (pkt I1.4), B. D. kwote 8.791,55 zt (pkt 11.5), K. D. kwote 69.878,16
zt (pkt 11.6), M. G. kwote 26.413,06 zt (pkt I1.8), X. Y. kwote 74.617,74 zt (pkt 11.9), J.
Z. kwote 41.124,40 zt (pkt 11.10), R. D. kwote 19.266,08 zt (pkt 11.13), T. W. kwote
83.715,84 zt (pkt 11.15), A. S. kwote 52.787,10 zt (pkt 11.16).

Nadto wymienionego oskarzonego uznat za winnego czynow:

—z art. 302 § 1 kk. w zw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktory
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 11l wyroku);

—zart. 296 § 3 kkk.wzw. zart. 296 § 2 kk.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 296
§3kk wzw.zart. 296 § 2 k.k.iart. 300 § 1i3 k.k. wzw. z art. 308 k.k. w zw. z art
11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktory wymierzyt mu kare roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 50
zt kazda (pkt IV wyroku). Orzekt réwniez srodek karny w postaci zakazu petnienia
funkcji kierowniczych w spotkach prawa handlowego na okres 3 lat (pkt V wyroku)
i obowigzek naprawienia szkody przez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty
464.291,17 zt (pkt VI wyroku);

— z art. 586 k.s.h., za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt VII wyroku) oraz orzekt $srodek karny w postaci zakazu petnienia
funkcji kierowniczych w spotkach prawa handlowego na okres 3 lat (pkt VIiI
wyroku);

— z art. 284 § 2 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt IX wyroku). Nadto orzekt srodek karny w postaci zakazu petnienia
funkcji kierowniczych w spotkach prawa handlowego na okres 3 lat (pkt X wyroku)
i obowigzek naprawienia szkody przez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty
30. 000 zt (pkt XI wyroku).



Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. — w brzmieniu sprzed 1 lipca
2015r. —w zw. z art. 4 § 1 k.k., biorgc za podstawe kary pozbawienia wolnosci
wymierzone za przestepstwa przypisane w pkt I, Ill; 1V, VII, oraz IX, orzekt wobec
K. S. kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit,
na podstawie art. 69 § 1§ 2 k.k. oraz 70 § 1 pkt 1 k.k. —w brzmieniu sprzed dniem
1 lipca 2015 r. —w zw. z art. 4 § 1 k.k., na okres préoby 5 lat (pkt XII i Xl wyroku).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 90 § 2 kk. —
w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. — w zw. z art. 4 § 1 k.k., biorgc za podstawe
Srodki karne orzeczone w pkt V, VIl oraz X orzekt wobec K. S. fgcznie srodek karny
w postaci zakazu petnienia funkcji kierowniczych w spotkach prawa handlowego na
okres 4 lat (pkt XIV wyroku).

Na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu
na poczet wymierzonej w pkt IV wyroku kary grzywny okres zatrzymania i uznat
kare grzywny za wykonang do wysokosci 4 stawek dziennych (pkt XV wyroku).

— T. S. za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od 4 stycznia 2012 r. do 14 lutego
2012 r. w T. woj. [...], a takze w innych miejscowosciach, dziatajgc w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, jako cztonek zarzgdu spotki z 0.0. E., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z K. S. bedacym jego prezesem, wiedzgc, ze spotka, ktorg
reprezentuje jest niewyptacalna, bowiem utracita ptynnos¢ finansowg i zaprzestata
regulowania niektorych, wymagalnych zobowigzan oraz nie posiada gotowki
wystarczajgcej na terminowe pokrycie innych zacigganych zobowigzan, poprzez
wprowadzenie w btgd kontrahentéw co do zamiaru uregulowania, w uzgodnionych
z nimi terminach, ptatnosci za pobrane przez spétke towary i za zrealizowane na jej
rzecz ustugi, przy poczynionym z gory a nieujawnionym dostawcom zatozeniu, ze
wykonanie przez spotke wzajemnych swiadczen pienieznych nastgpi w czasie blizej
nieokreslonym, zaleznym od powodzenia planowanych przedsiewzie¢
gospodarczych oraz wptywdw pienieznych do spotki doprowadzit szereg podmiotéw
gospodarczych do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przez wydanie towaru
i Swiadczenie ustug na tgczng kwote 2.044.573,05 zt, ktéra to kwota stanowi mienie

znacznej wartosci (opis czynu szczegotlowo  wymienia 19 pokrzywdzonych



podmiotow i wysokoS¢ poniesionych przez nich szkdd), za ktory wymierzyt mu
kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt XVI wyroku), a na podstawie art.
46 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2015 r., w zw. z art. 4
§ 1 k.k. tytutem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem — w %
jej catosci w zakresie naleznosci gtdwnej zasadzit od oskarzonego okreslone kwoty
na rzecz 18 pokrzywdzonych, w tym na rzecz: D. sp. z 0.0. kwote 292.452,01 zt (pkt
XVII.1 wyroku), J. C. kwote 49.394,42 zt (pkt XVII1.2), K. W. kwote 27.843,22 zt (pkt
XVII1.3), R. P. kwote 6.882,10 zt (pkt XVII.4), B. D. kwote 8.791,55 zt (pkt XVII.5), K.
D. kwote 69.878,16 zt (pkt XVII.6), M. G. kwote 26.413,06 zt (pkt XVII.8), X. Y.
kwote 74.617,74 zt (pkt XVII.9), J. Z. kwote 41.124,40 zt (pkt XVII.10), R. D. kwote
19.266,08 zt (pkt XVII.13), T. W. kwote 83.715,84 zt (pkt XVII.15), A. S. kwote
52.787,10 zt (pkt XVII.16).

Nadto wymienionego oskarzonego uznat za winnego czynéw:

—z art. 302 § 1 kk. w zw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt XVIII wyroku);

— z art. 586 k.s.h., za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt XIX wyroku) oraz orzekt srodek karny w postaci zakazu petnienia
funkcji kierowniczych w spétkach prawa handlowego na okres 3 lat (pkt XX
wyroku).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.kk. — w brzmieniu sprzed 1 lipca
2015r. —w zw. z art. 4 § 1 k.k., biorgc za podstawe kary pozbawienia wolno$ci
wymierzone za przestepstwa przypisane w pkt XVI, XVIII oraz XIX, orzekt wobec T.
S. kare tgczng roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesit, na podstawie art. 69 § 11§ 2 k.k. oraz 70 § 1 pkt 1 kk. —w
brzmieniu sprzed dniem 1 lipca 2015 r. — w zw. z art. 4 § 1 k.k., na okres proby
wynoszgcy 4 lata (pkt XXI'i XXII).

Rozstrzygajac o kosztach sgdowych, obcigzyt nimi oskarzonych w czesciach
po potowie.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonych oraz
prokurator.

Obronca zaskarzyt wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt [-VIII, X,

X, XIV, XVI-XXI, XXl i zarzucit — precyzujgc, do skazania za ktéry z przypisanych



oskarzonym czynow podnosi konkretny zarzut — obraze prawa materialnego
(art. 12 k.k., art. 41 § 1 kk., art. 46 § 1 k.k. wzw. z art. 361 § 1i 2 k.c., art. 286
§1lkk.wzw.zart. 18 § 1 kk., art. 302 § 1 kk., art. 296 § 2i 3 k.k., art. 9 § 1 kk.
wzw. zart. 296 § 2i 3 k.k. albo art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 296 § 2i 3 k.k., art. 296
§2kk.,art.361§1i2k.c.wzw. zart. 296 § 2i 3 k.k., art. 296 § 3 k.k. w zw. z art.
115 § 6 i 7 kk.), obraze przepisow postepowania mogacg mie¢ wptyw na tresc
wyroku (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.) oraz btedy
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgce wptyw na jego
tre$¢. Wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od przypisanych
im czynéw w pkt I, IIl, IV, VII, XVI, XVIII, XIX.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonych. Zarzucit
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat
wplyw na jego tresc¢ oraz razgcg niewspotmiernosc orzeczonych wobec K. S. i T. S.
za poszczegolne czyny kar, Srodkow karnych oraz kar tgcznych.

Whniést o zmiane opisu zarzucanego (powinno byé: przypisanego)
oskarzonym czynu zakwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. poprzez przyjecie brzmienia z aktu oskarzenia i orzeczenie kar
oraz srodkow karnych szczegétowo okreslonych w apelacii.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt Il AKa
[L.];

I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. za czyn przypisany w punkcie | tego wyroku, obok orzeczonej kary pozbawienia
wolnoséci, na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt K. S. kare grzywny w wysokosci
180 stawek dziennych po 50 zt kazda;
2. za czyn przypisany w pkt XVI tego wyroku, obok orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci, na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt T. S. kare grzywny w wysoKkosci
180 stawek dziennych po 50 zt kazda;

II. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1
lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. K. S., w miejsce jednostkowych kar grzywny
wymierzonych w pkt .1 wyroku oraz w pkt IV zaskarzonego wyroku, wymierzyt kare

taczng 300 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda.



lll. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, nadto
zasagdzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przewidziane prawem kwoty
tytutem optaty od kary za obie instancje oraz tytutem wydatkow poniesionych
w instancji odwotawcze;j.

Kasacje od powyzszego wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...] wniost Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt
wyrok w pkt Ill, w czesci utrzymujgcej w mocy rozstrzygniecia zawarte w punkcie |l
podpunkty: 1, 2, 3, 4,5, 6, 8, 9, 10, 13, 15, 16 oraz w punkcie XVII podpunkty: 1, 2,
3, 4,5, 6, 8,9, 10, 13, 15, 16 wyroku Sadu | instancji w zakresie natozenia
obowigzkéw naprawienia szkdéd wyrzadzonych przestepstwem, na korzys$é
skazanych K. S.iT. S..

Zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.
polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu
w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia Sgdu Okregowego w zakresie
dotyczgcym natozenia na oskarzonych K. S. i T. S., na podstawie art. 46 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kKk.,
obowigzkéw naprawienia przez kazdego z nich w 1/2 czesci szkdéd wyrzadzonych
przestepstwem na rzecz pokrzywdzonych: D. sp. z.0.0.,J. C., K. W., R. P., B. D., K.
D., M G, X. Y, J. Z,R. D, T. W. i A. S., zapadtego z obrazg przepisu prawa
procesowedo, a mianowicie art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
1 lipca 2015 roku (obecnie art. 415 § 1 k.p.k.), w sytuacji gdy w dacie wyrokowania
0 roszczeniach tych pokrzywdzonych, wynikajgcych z popetnienia przestepstwa
przypisanego oskarzonym, orzeczono juz prawomochie w postepowaniach
cywilnych, co wylgczato mozliwos¢ natozenia obowigzkéw naprawienia szkod w
postepowaniu karnym, z uwagi na zakaz rozstrzygania w réznych postepowaniach
o tej samej szkodzie i kumulowania tytutdw egzekucyjnych i nakfadato na Sad Il
instancji obowigzek rozpoznania sprawy w szerszym zakresie, niz wynikajgcy z
tresci wniesionych srodkéw odwotawczych, a w konsekwencji nakazywato
uchylenie wadliwych w tym zakresie rozstrzygnie¢ wydanych przez Sad | instanc;ji”.

Podnoszgc ten =zarzut, Autor kasacji wniost o uchylenie wyroku

w zaskarzonym zakresie i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego,



aw zakresie orzeczonych w punkcie Il podpunkty 4 i 13 oraz w punkcie XVII
podpunkty 4 i 13 obowigzkow naprawienia szkodd na rzecz pokrzywdzonych R. P. i
R. D., przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna (jakkolwiek w aspekcie sformutowanego
wniosku i uzasadnienia skargi jej zarzut zbyt kategorycznie wypowiada sie
0 prawomocnym rozstrzygnieciu w postepowaniach cywilnych roszczen R. P. i R.
D.) i wobec tego, ze zostata wniesiona na korzy$¢ skazanych mozliwe byto jej
uwzglednienie w trybie art. 535 § 5 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.
Trafnie podniesiono w niej, ze Sad odwotawczy nie respektowat wynikajgcego z art.
433 § 1 k.p.k. obowigzku rozpoznania sprawy w szerszym zakresie niz zostat
zakreslony granicami zaskarzenia i zarzutami stawianymi wyrokowi sgdu | instanciji
m.in. w wypadku wskazanym w art. 440 k.p.k. Przepis ten znajduje zastosowanie,
gdy zaskarzone orzeczenie jest dotkniete niepodniesionym w srodku odwotawczym
uchybieniem mieszczgcym sie w kazdej z tzw. wzglednych przyczyn odwotawczej,
a ich waga i charakter jest takie, ze utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe. W przedmiotowej sprawie Sgd ad quem nie dostrzegt, ze chociaz
we whniesionych sSrodkach odwotawczych nie podniesiono, iz obowigzek
naprawienia szkéd wyrzgdzonych przestepstwami przypisanymi skazanym w pkt |
i XVI wyroku Sadu Okregowego zostat orzeczony z naruszeniem prawa, to jednak
rozstrzygniecie w tym zakresie nie byto prawidiowe. Jak to wskazano w kasacji,
roszczenie majgtkowe przystugujgce pokrzywdzonemu w zwigzku z wyrzgdzeniem
mu szkody czynem przestepnym, moze by¢ przez niego zaspokojone zaréwno
w postepowaniu cywilnym, jak i karnym. Ustawodawca uznat za stuszne, by
merytoryczne rozstrzygniecia dotyczgce tej samej szkody nie dublowaty sie, wobec
czego w art. 415 § 1 k.p.k. (wczesniej w art. 415 § 5 k.p.k.) zawart tzw. klauzule
antykumulacyjng zakazujgcg orzekania w procesie karnym nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody lub zados¢uczynienia za doznang
krzywde, jezeli roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest przedmiotem
innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomochie orzeczono. Nie ma
przy tym znaczenia, czy zasgdzone w postepowaniu cywilnym roszczenie zostato

wyegzekwowane.



Sad | instancji, naktadajgc na oskarzonego K. S. w pkt Il podpunkty 1, 2, 3,
5,6,8,9, 10, 15i 16, zas na oskarzonego T. S. w pkt XVII podpunkty 1, 2, 3, 5, 6,
8, 9, 10, 15 i 16 wyroku obowigzki naprawienia szkdéd wyrzadzonych
pokrzywdzonym niewatpliwie naruszyt wspomniang klauzule antykumulacyjng, przy
czym uchybienie to byto mozliwe do uniknigecia, skoro do akt sprawy wigczono
prawomocne wyroki sgdow cywilnych, bedgce zresztg — co wynika z uzasadnienia
wyroku — w polu widzenia Sgdu meriti, zasgdzajgce od spétki z 0.0. E. na rzecz 10
pokrzywdzonych kwoty odpowiadajgce szkodom poniesionym w wyniku
przestepstwa przypisanego K. i T. S., ktérzy w wymienionej spoétce petnili funkcje
prezesa oraz wiceprezesa zarzadu oraz — jak to ustalit sgd karny — byli jedynymi
wspolnikami  wymienionego przedsiewziecia gospodarczego. W przypadku 2
pokrzywdzonych, co do ktorych obowigzki naprawienia szkéd natozono w pkt Il
podpunkty 4 i 13 oraz w pkt XVII podpunkty 4 i 13 byto wysoce prawdopodobne, ze
réwniez na ich rzecz zapadty wyroki orzekajgce o roszczeniu, jednak wymagato to
sprawdzenia. | tak:

— pokrzywdzona spotka z o0.0. D. uzyskata dwa nakazy =zaptaty
w postepowaniu nakazowym wydane przez Sgd Okregowy w t.: w dniu 19 marca
2012 r., sygn. X GNc [...], na kwote 1.425 539,91 zt (k. 2277, t. Xl akt sprawy) oraz
w dniu 16 kwietnia 2012 r., sygn. X GNc [...], na kwote 437.276,66 zt (k. 2282, t.
XIl). Wartos¢ szkody wyniktej z popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i in.
Sad Okregowy w T. okreslit na kwote 584.904,02 zi. Na stronie 21. pisemnego
uzasadnienia Sad ten stwierdzit, ze ,ostatecznie D. Sp. z 0. 0. wystgpita przeciwko
E. Sp. z 0.0. na droge postepowania cywilnego. Nie odzyskata ona jednak
pieniedzy, ktore pokrywatyby jej naleznosci objete aktem oskarzenia”. Wskazuje to,
ze szkoda wyrzgdzona przestepstwem spotce D. byta objeta roszczeniem, o ktérym
prawomocnie rozstrzygnieto, zatem okolicznos¢ ta stanowita przeszkode do
natozenia obowigzkéw naprawienia szkody przez K. S. - pkt Il ppkt 1 oraz przez T.
S. - pkt XVII ppkt 1 wyroku;

— pokrzywdzony J. C. uzyskat nakaz zaptaty wydany w dniu marca 2012 r.
przez Sad Okregowy w T. w sprawie o sygn. | Nc [...] (k. 6043, t. XXXI. Nakazem
tym zasgdzono na rzecz pokrzywdzonego kwote 98.788,84 zt i na takg samg kwote

wysokos¢ szkody wynikajgcej z popetnienia przestepstwa ustalit Sgd karny, ktory
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na stronie 23. pisemnego uzasadnienia wyroku stwierdzit, ze ,J. C. wystgpit z
pozwem przeciwko spotce E. Sp. z. 0.0. (...) W toku postepowania egzekucyjnego
uzyskat on kwote 1.180,77 zl, ktéra podlegata zaliczeniu na poczet naleznosci
ubocznych. Naleznosci gtéwnej pokrzywdzony nie odzyskat’. Tozsamos$é
roszczenia, o ktérym prawomocnie orzeczono w postepowaniu cywilnym, z
roszczeniem wynikajgcym z popetnienia przestepstwa, nie powinna wiec budzi¢
watpliwosci, zatem orzekajgc na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wobec oskarzonego K. S. w pkt Il ppkt 2, a wobec oskarzonego T. S. w pkt XVII
ppkt 2 wyroku obowigzek naprawienia szkody, Sgd Okregowy razgco naruszyt
przepis prawa procesowego, a mianowicie art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. (w zarzucie
kasacji jest mowa o naruszeniu art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lipca 2015 r., jednak w uzasadnieniu skargi prawidlowo wskazuje sie na
naruszenie art. 415 § 1 k.p.k.);

— pokrzywdzony K. W. uzyskat nakaz zaptaty wydany w dniu 20 czerwca
2012 r. przez Sad Rejonowy w K. w sprawie o sygn. V GNc [...]S. Moca tego
orzeczenia zasgdzono (nakazano zaptaci¢) na rzecz pokrzywdzonego kwote
55.686,44 zt (k. 6811, t. XXXV), co odpowiada szkodzie wynikiej z popetnienia
przez obu oskarzonych przestepstwa. Na str. 24. pisemnego uzasadnienia wyroku
Sad Okregowy stwierdzit, ze ,K. W. wystgpit z pozwem przeciwko spoétce E. Sp. z o.
0., zadnej naleznosci tytutem naleznosci gtownej nie zdotat on jednak
wyegzekwowacé”. Tozsamos¢ roszczenia, o ktérym prawomocnie rozstrzygnieto
w innym postepowaniu, wykluczata mozliwosS¢ orzeczenia o obowigzku naprawienia
szkody w procesie karnym, stgd rozstrzygniecia Sagdu Okregowego zawarte w pkt
ppkt 3 i w pkt XVII ppkt 3 wyroku zapadty z razgcym naruszeniem prawa;

— pokrzywdzony B. D. w wyniku przestepstwa przypisanego obu oskarzonym
ponidst szkode w wysokoséci 17.583,10 zt. Nakazem zaptaty wydanym przez Sad
Rejonowy w N. w dniu 10 kwietnia 2012 r., sygn. V GNc [...], zasgdzona zostata na
jego rzecz kwota 11.583,10 zt (k. 6004, t. XXXI). Sad Okregowy w T. na str. 27.
pisemnego uzasadnienia wyroku wskazat, ze ,tytutem zaptaty za ustugi ujete w
pierwszej sposrod wymienionych powyzej faktur, B. D. uzyskat zaptate w kwocie
6.000 zt. Pozostatych nalezno$ci nie uzyskat. W efekcie wystgpit on z pozwem

przeciwko spoétce E. Sp. z 0.0. o brakujgca kwote 11.583,10 zt (tytutem naleznosci
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gtdwnej)”. Kaze to przyjgcC, ze o roszczeniu co do szkody zaistniatej w wyniku
popetnienia przestepstwa prawomocnie rozstrzygnieto w innym postepowaniu.
Wykluczato to mozliwos¢ ponownego orzekania o tym samym roszczeniu w toku
postepowania karnego, poprzez natozenie na oskarzonych — K. S. w pkt Il ppkt 5
iT. S. w pkt XVII ppkt 5 wyroku - obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego. W kasacji trafnie zauwazono, ze fgczna kwota, ktérg obaj
oskarzeni mieliby zaptaci¢ pokrzywdzonemu - kazdy z nich po 8 791, 55 zt - wynosi
17.583,10 zi, jednak powinna by¢ ona nizsza, skoro pokrzywdzony odzyskat kwote
6.000 z. W tym wzgledzie odwotano sie do judykatu Sadu Najwyzszego,
wskazujgcego, ze naprawienie szkody, o ktorym mowa w art. 46 § 1 k.k., to
w szczegolnosci wyréwnanie straty, ktdérg ponidst pokrzywdzony, wobec czego sad
karny musi uwzgledni¢ w chwili wyrokowania rozmiary pokrytej juz szkody (wyrok
z dnia 29 marca 2011 r., Il KK 392/10, Lex nr 794161);

— pokrzywdzony K. D. w wyniku przestepstwa przypisanego obu oskarzonym
poniost szkode w wysokosci 139.756,32 zt. Uzyskat nakaz zaptaty wydany w dniu
30 marca 2012 r. przez Sad Okregowy w K. w sprawie o sygn. VII GNc [...], ktérym
zasgdzono na jego rzecz wymieniong kwote (k.2285, t. Xll). W pisemnym
uzasadnieniu orzeczenia Sad meriti na str. 28. odnotowat, ze ,K. D. wystgpit z
pozwem przeciwko spoétce E. Sp. z 0.0. W toku postepowania egzekucyjnego K. D.
uzyskat niewielkg sume pieniedzy (9.951,83 zl), ktdéra pokrywata naleznosci
uboczne". Nieprawidlowo zatem natozyt na oskarzonych obowigzek naprawienia
szkody — w pkt Il ppkt 6 oraz w pkt XVII ppkt 6 wyroku;

— pokrzywdzona M. G. w wyniku przestepstwa przypisanego oskarzonym
poniosta szkode w wysokosci 52.826,12 zt. Uzyskata nakaz zaptaty takiej samej
kwoty wydany w dniu 1 czerwca 2012 r. przez Sgd Rejonowy w B. w sprawie o
sygn. | Nc [...] (k. 6029, t. XXXI). Sgd Okregowy w T. stwierdzit w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, ze ,M. G. wystgpita z pozwem przeciwko spotce E. Sp. z o.0.
W toku postepowania egzekucyjnego uzyskata ona jedynie kwote 2.859,00 zt
podlegajgcg zaliczeniu na poczet naleznosci ubocznych" (str. 30). Dostrzegajgc to,
nie powinien naktada¢ na oskarzonych obowigzku naprawienia szkody — w pkt Il
ppkt 8 oraz w pkt XVII ppkt 8 wyroku.

— pokrzywdzony X. Y. w wyniku przestepczego dziatania oskarzonych
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poniést szkode w wysokosci 149.235,48 zt i uzyskat nakaz zaptaty takiej samej
kwoty wydany w dniu 20 kwietnia 2012 r. przez Sgd Okregowy w K. w sprawie o
sygn. VII GNc [...] (k. 6804 - 6805, t. XXXV). Nawigzat do tego Sad karny w
pisemnych motywach wyroku, stwierdzajgc, ze ,X. Y. wystgpit z pozwem przeciwko
spotce E. Sp. z 0.0. W ramach egzekucji pokrzywdzony uzyskat jedynie kwote
11.369,03 zt, podlegajgcg zaliczeniu na poczet kosztéw postepowania oraz
naleznosci ubocznych” (str. 31). Przytozsamosci roszczenia, o ktérym
prawomocnie rozstrzygnieto juz w innym postepowaniu, nieprawidtiowe byto
natozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia szkody — w pkt Il ppkt 9 oraz w
pkt XVII ppkt 9 wyroku.

— pokrzywdzony J. Z. w wyniku przypisanego oskarzonym przestepstwa
poniost szkode w wysokosci 82.248,80 zt. Wstgpit na droge procesu cywilnego i
uzyskat dwa nakazy zaptaty wydane w dniu 8 sierpnia 2012 r. przez Sad Rejonowy
w O.: w sprawie o sygn. | Nc [...] na kwote 45.860 zt oraz w sprawie o sygn. | Nc [...]
na kwote 36.388,80 zt (k. 4585, 4586, tom XXIV), tj.tacznie 82.248,80 z.
Odnotowat to Sad Okregowy w T. stwierdzajgc, ze pokrzywdzony ,wystgpit z
pozwami przeciwko spétce E. Sp. z 0.0. Kwoty uzyskane w toku postepowania
egzekucyjnego, w tgcznej wysokosci 3.874,93 zt przez wierzyciela zaliczone zostaty
na poczet wytozonych przez niego kosztéw procesu” (str. 32 uzasadnienia wyroku).
Orzekajgc zatem ponownie o tym samym roszczeniu, tym razem w ramach
obowigzku naprawienia szkody — w pkt Il ppkt 10 oraz w pkt XVII ppkt 10 wyroku —
razgco naruszyt art. 415§ 1 k.p.k.;

— pokrzywdzony T. W. w wyniku przestepstwa przypisanego oskarzonym
poniést szkode w wysokosci 167.431,68 zt. Dazac do jej zrekompensowania
doprowadzit do wydania przez Sad Okregowy w K. w dniu 5 listopada 2013 r. w
sprawie 0 sygn. | Nc [...] nakazu zapfaty takiej samej kwoty (k. 6823 — 6824, t.
XXXV). Takze w tym wypadku Sad a quo zauwazyt, ze , T. W. wystgpit z pozwem
przeciwko spoétce E. Sp. z o0.0.” (str. 37 uzasadnienia wyroku), jednak z
naruszeniem klauzuli antykumulacyjnej natozyt na oskarzonych obowigzek
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego — w pkt Il ppkt 15 i pkt XVII ppkt 15
wyroku;

— pokrzywdzony A. S. w wyniku przestepstwa przypisanego oskarzonym
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poniost szkode w wysokosci 105.574,20 zt. Na takg samg kwote uzyskat nakaz
zapfaty wydany w dniu 29 marca 2012 r. przez Sgd Okregowy w K. w sprawie o
sygn. | Nc [...] (k. 2283, tom XIll), co nie uszto uwagi Sgadowi karnemu, ktéry
wspomniat, ze ,pokrzywdzony wystgpit z pozwem przeciwko spoétce E. Sp. z 0.0. W
toku postepowania egzekucyjnego uzyskat on kwote 11.216,53 zt, ktéra zaliczona
zostata na poczet kosztéw postepowania i naleznosci ubocznych” (str. 38
uzasadnienia wyroku). W takim razie nieprawidtowo w pkt Il ppkt 16 i w pkt XVII
ppkt 16 wyroku natozyt na oskarzonych obowigzek naprawienia szkody.

W odniesieniu do pokrzywdzonej R. P. Sgd Okregowy ustalit, iz na skutek
przestepstwa popetnionego przez oskarzonych poniosta ona szkode w wysokosci
13.764, 20 zt oraz ze ,za posrednictwem swego petnomocnika wystgpita z pozwem
przeciwko spoétce E. Sp. z 0.0. Pokrzywdzona nie odzyskata jakiejkolwiek kwoty z
tytutu naleznos$ci przystugujacej jej jeszcze od E. Sp. z 0.0.” (str. 25 uzasadnienia
wyroku). W aktach sprawy brak jest orzeczenia sgdu cywilnego rozstrzygajgcego o
tym roszczeniu, tym niemniej w tabeli stanowigcej zatgcznik do opinii biegtego, w
odniesieniu do R. P., jako wierzyciela, w rubryce ,podstawa prawna” figuruje
sygnatura ,V GNc [...]" (k. 7713 — 7714, t. XL). Moze to oznaczac, iz pokrzywdzona
dysponuje prawomocnym i wykonalnym orzeczeniem zasgdzajgcym na jej rzecz
roszczenie, co stawia pod znakiem zapytania prawidtowos¢ orzeczenia wobec
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody w pkt Il ppkt 4 i pkt XVII ppkt 4
wyroku.

Analogiczna sytuacja zaistniata w odniesieniu do pokrzywdzonego R. D.,
ktéry w wyniku przestepstwa popetnionego przez oskarzonych ponidst szkode w
wysokosci 38.532,15 zt. Sagd Okregowy wskazat, ze ,R. D. wystgpit z pozwem
przeciwko spofce E. Sp. z 0.0. W toku postepowania egzekucyjnego uzyskat on
kwote 778,14 zl, ktéra zostata zaliczona na poczet naleznosci ubocznych" (str. 35
uzasadnienia wyroku). Brak jest w aktach sprawy odpisu orzeczenia sgdu
cywilnego, jednak we wspomnianej tabeli stanowigcej zatgcznik do opinii biegtego
podano, ze podstawe prawng postepowania egzekucyjnego prowadzonego na
rzecz pokrzywdzonego stanowito orzeczenie o sygn. ,V GC [...]", co najwyrazniej
wskazuje na istnienie takiego prawomocnego orzeczenia, stojgcego na

przeszkodzie wydaniu rozstrzygnie¢ zawartych w pkt Il ppkt 13 i pkt XVII ppkt 13
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wyroku Sgdu a quo.

Jak wynika z przedstawionych wyzej okolicznosci, o ile w postepowaniu
karnym obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem natozono na
oskarzonych K. i T. S., to w procesach cywilnych okre$lone kwoty pieniezne
zasgdzano na rzecz pokrzywdzonych od spotki z o.0. E.. Mogtoby to nasuwac
watpliwosci, czy w takim wypadku, wobec odmiennosci podmiotow, rzeczywiscie
doszto do naruszenia art. 415 § 1 k.p.k. Stanowisko w tym wzgledzie, ktére sktad
orzekajgcy w niniejszej sprawie podziela, zajgt Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 16
stycznia 2018 r., IV KK 234/17, OSNKW 2018, z. 4, poz. 32. Wskazat w tym
judykacie, ze o tozsamosci roszczenia zasgdzonego w postepowaniu cywilnym i w
postepowaniu karnym przesgdza fakt, iz wynikajg one z tego samego zdarzenia
faktycznego (historycznego) i dotyczg tej samej szkody, bedgcej nastepstwem
popetnionego przez oskarzonego przestepstwa i rownoczesnie niewykonania przez
spétke z o.0., ktorej oskarzony jest wytgcznym udziatowcem i prezesem zarzgdu,
badz wiceprezesem, wigzgcej jg z pokrzywdzonym umowy. Taka wiasnie sytuacja
zaistniata w rozpatrywanej sprawie.

Oczywistej zasadnosci kasacji nie przeczyt fakt, ze nie w petni trafny byt
sformutowany w niej wniosek. Rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...], jak i Sgdu Okregowego w T., co do ktérych — z uwagi na
zawarte w aktach sprawy prawomocne orzeczenia sgdow cywilnych — istniata
pewno$¢, ze nie respektujg klauzuli antykumulacyjnej, zgodnie z postulatem
Skarzgcego nalezato uchyli¢, przy czym nie wchodzito w gre wydawanie orzeczenia
nastepczego. W przypadku natozenia na skazanych obowigzku naprawienia szkody
na rzecz R. P. i R. D., Skarzgcy stusznie, przy braku w aktach sprawy orzeczen
sgddéw cywilnych, wniést o uchylenie orzeczenia iprzekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Nie byto jednak konieczne uchylanie w tej czesci nie tylko
zaskarzonego wyroku, ale réwniez wyroku Sagdu | instancji i przekazywanie mu
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania. Wystarczajgce byto czesciowe
uchylenie wyroku Sadu apelacyjnego w [...] iprzekazanie mu sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w trakcie
ktéorego, bedgc zwigzany zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami Sadu

Najwyzszego co do dalszego postepowania (art. 442 § 3 k.p.k.), ustali, ktory sad
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(sady) cywilny orzekat co do roszczen R. P. i R. D., pozyska wydane orzeczenia i
sprawdzi ich prawomocnos¢, jak tez, czy zachodzi tozsamo$¢ roszczenia
zasgdzonego w postepowaniu cywilnym z tym, ktére byto podstawg orzeczenia
wobec skazanych obowigzku naprawienia szkody, a po dokonaniu tych ustalen
wyda stosowne orzeczenie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



