Sygn. akt IV KK 753/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie K. K.

skazanego z art. 107 § 1 k.k.s.wzw. zart6 § 2 k.k.s w zw. z art. 37 § 1 pkt. 2 k.k.s,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w K. i
przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu uiszczonej optaty od kasacji w
kwocie 450 zi.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w K.
uznat oskarzonego K.K. za winnego popetnienia przestepstw skarbowych z art. 107
§ 1 kks.wzw.zart. 6 § 2 kkk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., polegajgcych na
tym, ze bedac Prezesem Zarzadu G. sp.zo0.0. z siedzibg w B., dziatajgc w
warunkach ciggu przestepstw, w K. i w D. wbrew przepisom ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych, urzgdzat i prowadzit gry na automatach do
gier bez wymaganego zezwolenia na urzgdzanie i prowadzenie gier ha automatach,
czynigc sobie z popetnienia zarzuconych czynow state zrodto dochodu i za te czyny
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare 500 stawek dziennych
grzywny, przyjmujgc jedng stawke dzienng za rownowazng kwocie 80 zi, a
jednoczesnie warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci na okres proby 3 lat.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy w K. wyrokiem
z dnia 22 czerwca 2018 r., sygn. Il Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
Sadu Rejonowego w K..

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniést obronca
skazanego, zarzucajgc ,naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na wydaniu
zaskarzonego wyroku przez sad nienalezycie obsadzony, tj. orzekajgcy w sktadzie
jednoosobowym (art. 449 § 2 k.p.k.) zamiast trzyosobowego (art. 29 § 1 k.p.k.),
mimo ze nie bylo podstaw do zastosowania art. 449 § 2 k.p.k., albowiem
postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie Sledztwa”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami
postepowania kasacyjnego oraz zwrot skazanemu optaty od kasacji.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w K. wnidst o uznanie jej za
zasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Orzekajacy w niniejszej sprawie Sad Okregowy w K. dopuscit sie razgcego

naruszenia przepisu art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., rozpoznajgc apelacje obroncy od



wyroku Sgdu Rejonowego w K., uznajgcego K.K. winnym popetnienia przestepstw
skarbowych z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2
k.k.s., w sktadzie jednoosobowym.

Jak wynika jednoznacznie z akt sprawy postepowanie przygotowawcze,
cho¢ pierwotnie wszczete w formie dochodzenia toczyto sie od 24 pazdziernika
2014 r. w formie Sledztwa. Postanowieniem o przedstawieniu zarzutow wydanym
wobec K.K. objete zostaty czyny z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 2i 3
k.k.s. Ta sama kwalifikacja prawna przyjeta zostata w postanowieniu o zamknieciu
Sledztwa i w skierowanym do sagdu akcie oskarzenia. Tryb postepowania
przygotowawczego ustalony zostat w zgodzie z trescig art. 151a § 2 pkt. 1 k.k.s.,,
przewidujgcego obligatoryjne sledztwo w sprawach o przestepstwa skarbowe
popetnione w warunkach okreslonych w art. 37 § 1 k.k.s.

W tym ukfadzie procesowym przepisem okreslajgcym sktad sadu
na rozprawie apelacyjnej jest bez watpienia ogdélny przepis art. 29 § 1 k.p.k,
przewidujgcy, ze sgd orzeka w skiladzie trzech sedziow. Racje ma skarzacy,
ze zastosowania w niniejszej sprawie w zakresie ustalenia sktadu sgdu nie mogt
miec art. 449 § 2 k.p.k. Przepis ten jest co prawda przepisem szczegdlnym wobec
regulacji zawartej w art. 29 § 1 k.p.k., pozwala on jednak na orzekanie przez sgd
odwotawczy w sktadzie jednoosobowym wytgcznie w sytuacji, gdy postepowanie
przygotowawcze zakonczylo sie w formie dochodzenia (a po zmianach
wprowadzonych ustawg z dnia 19 lipca 2019 r., Dz. U. z 2019 r., poz. 1694, takze
w sprawach z oskarzenia prywatnego). Skoro zas w niniejszej sprawie prowadzone
byto $ledztwo, brak byto podstaw do rozpoznania sprawy w postepowaniu
odwotawczym w skfadzie jednoosobowym.

Stwierdzajgc powyzsze, uznaé nalezy, ze w sprawie doszto do razgcego
naruszenia przepisOw okreslajgcych skfad sgdu wiasciwego do rozpoznania
sprawy, stanowigcego jednoczesnie bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439
§ 1 pkt. 2 k.p.k. W konsekwencji wyrok Sgdu Okregowego w K. nalezato uchyli¢ i
sprawe przekaza¢ temu Sagdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Uznajgc kasacje za zasadng Sad Najwyzszy zarzgdzit zwrot oskarzonemu

uiszczonej opfaty od kasacji, jednoczesnie, ze wzgledu na wydane rozstrzygniecie



przekazujgce sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,
pozostawiajgc wniosek w zakresie kosztow postepowania kasacyjnego
do rozstrzygniecia w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie.

Z tych powodow Sagd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

as



