Sygn. akt IV KK 745/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga
w sprawie Z. K.

skazanego z art. 240 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 grudnia 2020 r.,

kasacji wniesionych przez prokuratora i Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora
Generalnego na niekorzysc oraz obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 lipca 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K (...),

1. oddala kasacje prokuratora i Ministra Sprawiedliwosci -
Prokuratora Generalnego, a kosztami postepowania kasacyjnego
w tej czesci obciaza Skarb Panstwa;

2. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do czynu z art. 240

§ 1 k.k., przypisanego oskarzonemu w jego pkt Il i w tym



zakresie, na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. postepowanie umarza, obcigzajagc kosztami procesu
Skarb Panstwa;

3. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego uiszczonej optaty od

kasaciji.
UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T. po rozpoznaniu sprawy Z. K., oskarzonego o to, ze:

w dacie blizej nieustalonej w dniu 15 lub 16 listopada 2015 r., w S., woj. (...),
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z K. S., z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia J. Z., grozgc natychmiastowym uzyciem przemocy
trzymanym w reku nozem o dlugosci ostrza 17 cm, a nastepnie uzywajgc
przemocy polegajgcej na zadaniu wymienionemu tym nozem kilku uderzen
w brzuch, spowodowat u niego obrazenia ciata, po czym przekazat ten néz
K. S. w celu kontynuowania zadawania przez niego cioséw, a wymieniony
zadat nastepnie pokrzywdzonemu kilkunastokrotnie uderzenia w okolice
gtowy, klatki piersiowej, karku i grzbietu oraz innych czesci ciata trzymanym
w reku nozem, powodujgc liczne obrazenia ciata w rejonie gtowy, twarzy,
klatki piersiowej, brzucha, grzbietu, rak, dtoni i ndg, wskutek czego doszto do
obrazen wielonarzgdowych, a w konsekwencji do wykrwawienia
pokrzywdzonego J. Z., ktéry zmart w nastepstwie odniesionych ran, a
dokonat tego w zwigzku z rozbojem, zabierajgc w celu przywilaszczenia
pienigdze w kwocie 5 ziotych, 10 papieroséw, a takze inne nieustalone
przedmioty o nieustalonej wartosci, przy czym czynu tego dopuscit sie majgc
W znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ rozpoznania jego znaczenia i
kierowania swoim postepowaniem, tj. o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 k.k.
wzw.zart. 280§ 2kk. wzw. zart. 11§ 2k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k;;

w dacie blizej nieustalonej w dniu 15 lub 16 listopada 2015 r. w S., wo;. (...),
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z K. S., z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia A. W., zadat mu kilkukrotnie uderzenia w okolice klatki
piersiowej oraz innych czesci ciata, trzymanym w reku nozem o dtugosci

ostrza 17 cm powodujgc obrazenia ciata, po czym przekazat ten n6z K. S. w



celu kontynuowania przez niego zadawania cioséw, a wymieniony zadat
nastepnie pokrzywdzonemu kilkunastokrotnie uderzenia w okolice gtowy,
klatki piersiowej, karku i grzbietu, oraz innych czesci ciata trzymanym w reku
nozem powodujgc liczne obrazenia ciata w rejonie gtowy, twarzy, klatki
piersiowej, brzucha, grzbietu, rgk, dtoni i ndg, wskutek czego doszio do
przebicia kosci czaszki i zranienh mozgu, krwawienia podtwardowkowego i
podpajeczynéwkowego, przebicia tchawicy, wielokrotnego przebicia lewego
ptuca, serca i aorty, krwotoku do jam optucnej, przebicia przepony, watroby,
jelita cienkiego, lewej nerki, krwotoku do jamy otrzewnej, a w konsekwencji
do wykrwawienia pokrzywdzonego A. W., ktéry zmart w nastepstwie
odniesionych obrazen, przy czym czynu tego dopuscit sie majgc w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i
kierowania swoim postepowaniem, tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w
zw. z art. 31 § 2 k.k.;

3. w dacie blizej nieustalonej w dniu 15 lub 16 listopada 2015 r. w S., wo;j. (...),
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z K. S., z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia A. G., zadat mu kilkukrotnie uderzenia w okolice klatki
piersiowej oraz innych czesci ciata, trzymanym w reku nozem o dtugosci
ostrza 17 cm powodujgc obrazenia ciata, po czym przekazat ten néz K. S. w
celu kontynuowania przez niego zadawania cioséw, a wymieniony zadat
nastepnie pokrzywdzonemu kilkunastokrotnie uderzenia w okolice gtowy,
twarzy, klatki piersiowej, karku i grzbietu oraz innych czesci ciata trzymanym
w reku nozem, powodujgc liczne obrazenia ciata w rejonie gtowy, twarzy,
klatki piersiowej, brzucha, grzbietu, ragk, dtoni i ndg, wskutek czego doszto do
przeciecia tchawicy i tetnic szyjnych, licznych zranien ptuc, zranien watroby,
krwotoku do prawej jamy optucnej, a w konsekwencji do wykrwawienia
pokrzywdzonego A. G., ktéry zmart w nastepstwie odniesionych obrazen,
przy czym czynu tego dopuscit sie majgc w znacznym stopniu ograniczong
zdolnosc¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem, {j.
o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k;;

wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K 65/16, uznat oskarzonego

Z.K. za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie |, a stanowigcego



przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 kk.iart. 280 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. iw

zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3

k.k. skazat go na kare 15 lat pozbawienia wolnosci (pkt I).

Uznat oskarzonego Z. K. za winnego dokonania czynow zarzucanych mu w
punktach Il i lll, a stanowigcych przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2
k.k., przy czym przyjat, ze czyny te zostaty popetnione w warunkach ciggu
przestepstw opisanych w art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. skazat go na kare 15 lat pozbawienia wolnosci (pkt II).

Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1a k.k. i art. 91 § 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu Z. K. kare 25 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 16 listopada 2015 r.
godzina 9.30 do dnia 31 pazdziernika 2017 r. Orzekt o dowodach rzeczowych i
kosztach sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego Z. K., zarzucajgc
obraze przepisow postepowania, a to:

1. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z
zeznan sSwiadka K. S. w sposob sprzeczny z zasadami prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co
mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku przez poczynienie btednych ustalen
faktycznych co do sprawstwa oskarzonego Z. K. ;

2. art. 410 k.p.k. poprzez brak oceny ujawnionego na rozprawie dowodu z
zeznan swiadka A. P. odno$nie czynu dokonania zabdjstwa J. Z., A. W. i A.
G., co mogto mie¢ wplyw na tres¢ wyroku przez poczynienie btednych
ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego Z. K..

Stawiajgc te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego Z. K. od popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia
czyndw zabronionych.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 12 lipca 2018 r., Il AKa (...), zmienit
wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze:

1. uniewinnit oskarzonego Z. K. od zarzutu popetnienia przestepstwa
przypisanego mu w pkt I, a kosztami procesu w tej czesci obcigzyt Skarb

Panstwa,



w ramach czynow przypisanych oskarzonemu w pkt I, uznat oskarzonego za

winnego tego, ze w dniu 15 listopada 2015 r. w S., wojewodztwa (...), majgc

wiarygodng wiadomos¢ o zabodjstwie A. W. i A. G., nie zawiadomit
niezwtocznie organu powotanego do Scigania przestepstw, tj. czynu z art.

240 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 240 § 1 k.k. skazat go na

kare 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 16 listopada 2015 r.

do dnia 12 lipca 2018 r.

Kasacje od tego wyroku wnie$li: prokurator, obronca skazanego oraz
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny.

Prokurator, zaskarzajgc go w czesci uniewinniajgcej Z. K. od przestepstwa
przypisanego mu w pkt | wyroku Sadu pierwszej instancji, na niekorzysé
oskarzonego, zarzucit razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktére miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajgce na
wydaniu orzeczenia w zaskarzonym zakresie w oparciu o czes¢ materiatu
dowodowego ocenionego dowolnie, a nie swobodnie, wbrew zasadom
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego i
nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad Apelacyjny, ze materiatem dowodowym
Swiadczgcym o udziale w zabodjstwie J. Z. popetnionym w zwigzku z rozbojem
sg przede wszystkim wyjasnienia i zeznania K. S., bedgce w tym zakresie
zdaniem Sadu Apelacyjnego niewiarygodne, dalekie od logicznosci,
konsekwencji i doktadnosci i majgce charakter pomdwienia, a zarazem nie
istniejg dowody, ktore potwierdzityby posrednio lub bezposrednio, depozycije -
pomdwienie wymienionego, podczas gdy relacje K. S. odnosnie przebiegu i
okolicznosci tego czynu zarzucanego oskarzonemu nie byty jedynym dowodem i
zostaty wsparte, potwierdzone i uwiarygodnione innymi dowodami zebranymi w
sprawie w postaci: eksperymentu procesowego z udziatem K. S., konfrontacji
pomiedzy K. S., a Z. K., zeznan funkcjonariuszy Policji D. D., W. J., zeznah
innych funkcjonariuszy Policji zeznan $wiadka J. P. wyniku konfrontacji
pomiedzy J. P. a J. P. i ogledzin miejsca znalezienia zwtok, co skutkowato

nieuzasadnionym przyjeciem przez Sgd odwotawczy, iz materiat dowodowy nie



daje podstaw do przypisania sprawstwa czynu zarzucanego Z. K. w pkt | aktu
oskarzenia.

W konkluzji kasacji prokurator wniést o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w zaskarzonej czesci i przekazanie mu w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego, na podstawie art. 521 k.p.k., w catosci na niekorzysc¢
oskarzonego, zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa procesowego, j. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny w
(...) orzekajgc odmiennie co do istoty, zaniechat przeprowadzenia wnikliwej i
kompletnej oceny materialtu dowodowego, oceniajgc w uzasadnieniu wyroku
zgromadzone dowody w sposob dowolny i wybidrczy, wbrew zasadom
prawidtowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, z pominieciem istotnych okolicznosci, branych pod uwage w toku ich
oceny przez Sad pierwszej instancji i w konsekwencji bezpodstawnie przyjat, ze
materiatem dowodowym Swiadczgcym o udziale Z. K. w zabdjstwach J. Z., A.
W. i A. G. sg przede wszystkim wyjasnienia, a nastepnie zeznania K. S,
niestusznie uznane przez Sgd odwotawczy - gtéwnie w oparciu o tre$¢ opinii
sgdowo - psychiatrycznych i sgdowo - psychologicznych, z ktérych ostatnia z
dnia 16 pazdziernika 2017 r. sporzgdzona zostata z razgcym naruszeniem art.
192 § 2 i 4 k.p.k. - za niewiarygodne, dalekie od logicznosci, konsekwencji,
doktadnosci i majgce charakter pomowienia, a zarazem, ze nie istniejg
dostateczne dowody, ktore potwierdzatyby posrednio Ilub bezposrednio
depozycje - pomdwienie wymienionego, jak réwniez ograniczyt uzasadnienie
wyroku jedynie do wskazania przyczyn odmowienia wiarygodnosci relacjom K.
S. w kontekscie wadliwie, pobieznie ocenionych innych dowoddéw, bez
wystarczajgcego odniesienia sie do ustalen wynikajgcych z tej czesci dowodow,
ktéra pozostawata w opozycji do przyjetej tezy o braku wiarygodnosci wyjasnien
i zeznan wymienionego, co skutkowato zastosowaniem postulowanej w tresci
apelacji obroncy oskarzonego reguty in dubio pro reo zawartej w art. 5 § 2

k.p.k., powodujgcej rozstrzygniecie niedajgcych sie, w ocenie Sadu



odwotawczego, usungc¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego, bez wykonania
wszystkich niezbednych czynnosci zmierzajgcych do ich wyeliminowania,
podczas gdy relacje K. S. odnosnie przebiegu i okolicznosci czyndéw
zarzucanych oskarzonemu nie byly jedynym dowodem na popetnienie przez Z.
K. zarzucanych mu czynow i zostaty wsparte, potwierdzone i uwiarygodnione
innymi dowodami zebranymi w sprawie, zwlaszcza w postaci eksperymentu
procesowego z udziatem K. S., konfrontacji pomiedzy K. S. a Z. K. zeznaniami
funkcjonariuszy Policji (...), wynikami konfrontacji pomiedzy (...), ogledzinami
miejsc znalezienia zwiok, a nadto pomimo prowadzenia postepowania
dowodowego przez Sgd odwotawczy nie wyczerpano inicjatywy dowodowej w
celu usuniecia watpliwosci warunkujgcego zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k., cow
efekcie spowodowato nieuzasadnione przyjecie przez Sgd odwotawczy, ze
materiat dowodowy nie daje podstaw do przypisania sprawstwa czynow
zarzucanych Z. K. w pkt. I, Il'i [ll aktu oskarzenia, uniewinnienie oskarzonego od
zarzutu zabodjstwa J. Z. w pkt. |. zaskarzonego wyroku oraz zmiane wyroku w
pkt. Il poprzez przyjecie, ze w ramach czynow przypisanych oskarzonemu w
tym punkcie dopuscit sie on przestepstw z art. 240 § 1 k.k. w odniesieniu do A.
W. i A. G. w sytuacji, gdy uwzglednienie wszystkich zebranych dowodow tgcznie
wskazuje, ze wzajemnie sie one uzupetniajg i korelujg ze sobg, a prawidtowa
ocena tych dowodéw i okolicznosci sprawy dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
winna prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony popetnit zarzucane mu przestepstwa
zabojstwa J. Z., A. W. i A. G..

W konkluzji kasacji skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego
w catosci i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego, zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w pkt I,

zarzucit:

1.

razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, stanowigce bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, a mianowicie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 9 kip.k. i art. 14 § 1 k.p.k. poprzez uznanie Z. K. za winnego
popetnienia czynu z art. 240 § 1 k.k. i skazanie go za ten czyn zabroniony na

kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat i 9 miesiecy, ktory to czyn nie



byt objety skargg uprawnionego oskarzyciela, po uprzednim wydaniu wyroku
uniewinniajgcego oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynéw z
art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. co stanowito wyscie poza granice
oskarzenia z uwagi na brak tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego
oskarzonemu;

2. razgce naruszenie przepisu prawa materialnego, majgce wptyw na tres¢ za-
skarzonego wyroku, polegajgce na obrazie art. 240 § 3 k.k., poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i przypisanie winy Z. K. w tym zakresie, w
sytuacji, gdy wymieniony zaniechat zawiadomienia o fakcie zabdjstwa dwoch
osbéb, do ktérego doszto w jego mieszkaniu, z obawy przed grozgcg mu
odpowiedzialnoscig karng, co winno skutkowaé¢ wydaniem wyroku
umarzajgcego postepowanie z uwagi na wystgpienie przestanki procesowe;j
z art. 17 § 1 pkt. 4 k.p.k., stanowigcej, ze sprawca nie podlega karze.
Wskazujgc na powyzsze zarzuty, obrohca wnidst o uchylenie wyroku w

zaskarzonej czesci i umorzenie postepowania lub - ewentualnie - zmiane

zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego Z. E. K. od popetnienia

czynu z art. 240 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacje wniesione na niekorzys¢ oskarzonego okazaty sie niezasadne. Kasacje
whniesiong przez obronce oskarzonego uznaé nalezato za zasadng w zakresie
pierwszego podniesionego w niej zarzutu, co skutkowaé musiato uchyleniem
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do czynu z art. 240 § 1 k.k., przypisanego
oskarzonemu w pkt Il tego wyroku i umorzeniem w tym zakresie postepowania.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do kasacji wywiedzionych na niekorzysc
oskarzonego, zauwazyC trzeba, ze postepowanie kasacyjne jest postepowaniem
nadzwyczajnym i w jego ramach nie bada sie trafnosci zaskarzonego orzeczenia w
zakresie wiasciwym kontroli instancyjnej, rowniez w tym przypadku, gdy sad
odwotawczy zmienit wyrok sgdu pierwszej instancji, orzekajgc odmiennie co do
istoty. W realiach niniejszej sprawy przypomnienie powyzszego wydaje sie celowe
ze wzgledu na to, ze zarzuty kasacji prokuratora i Ministra Sprawiedliwosci —
Prokuratora Generalnego dotykajg sfery ustalen faktycznych, ktérych ocena nie

nalezy do kompetencji Sgdu kasacyjnego. Oznacza to, ze w postepowaniu przed



tym Sadem skarzgcy mogg jedynie posrednio zakwestionowacC prawidtowosc
ustalen faktycznych, o ile wykazg, ze orzeczenie reformatoryjne Sadu
odwotawczego zostato wydane z razgcym naruszeniem prawa, ktore mogto mieé
istotny wptyw na jego tresc.

Analiza tresci zarzutdow kasacji oraz argumentacji przedstawionej na ich
poparcie, przeprowadzona przez Sad Najwyzszy na tle stanowiska Sadu
Apelacyjnego wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz materiatu
dowodowego zgormadzonego w aktach sprawy, nie potwierdza tezy, ze wynik
przeprowadzonej przez Sgd odwotawczy kontroli instancyjnej jest nastepstwem
razgcego naruszenia przepisow prawa wskazanych w zarzutach kasacji
prokuratora i Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego. Wobec tego, ze
zarzuty te w znacznej mierze sg zbiezne, nalezato odnies¢ sie do nich tgcznie.

Nie jest zasadnym zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. i to nie tylko dla tego, ze ustawodawca, nowelizujgc Kodeks postepowania
karnego i dodajgc do jego przepisow ustawg z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2019 r. poz. 1694) art. 537a, wykluczyt mozliwosé uchylenia wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku, pomimo
pewnych niedoskonatosci wskazanych w dalszej czesci rozwazan Sadu
Najwyzszego, w zakresie ktérego dotyczy podniesiony zarzut spetnia swojg role i
daje odpowiedz na pytanie, czym kierowat sie Sad odwotawczy uwzgledniajgc
zarzuty apelacji obroncy oskarzonego. Jakkolwiek w orzecznictwie stusznie
przyjmuje sie, ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego, ktory orzekt odmiennie
co do istoty powinno spetnia¢c wymogi stawiane wyrokowi sgdu pierwszej instancji,
to nie mozna oczekiwac, aby byto ono sporzgdzane na wzor czesci motywacyjnej
orzeczenia sgdu a quo. Sgd odwotawczy, nawet jezeli orzeka odmiennie co do
istoty, czyni to w ramach kontroli instancyjnej i trafnos¢ swojego rozstrzygniecia
powinien uzasadni¢ w sposéb okreslony w art. 457 § 3 k.p.k.

Whbrew zarzutom podniesionym w kasacjach, w postepowaniu odwotawczym nie
doszto do razgcego naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. Z tresci uzasadnienia

zaskarzonego wyroku wynika, ze wszystkie okolicznosci, ktdére mogty mie¢ realny
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wplyw na tresC tego rozstrzygniecia znalazty sie w polu widzenia Sadu
odwotawczego i zostaty przez niego uwzglednione, cho¢ nie nadano im
oczekiwanego przez skarzgcych znaczenia. Co zas sie tyczy tych dowoddw, ktore
miaty zosta¢ przez Sad Apelacyjny pominiete, przypomnie¢ trzeba, ze warunkiem
skutecznos¢ zarzutu kasacyjnego jest wykazanie przez skarzgcego, ze
podnoszone uchybienie mogto miecC istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia. W rozpoznawanych kasacjach warunek ten nie zostat spetniony.
Prawdg jest, ze Sad Apelacyjny w swoich rozwazaniach nie przedstawit analizy
zeznan $wiadka M. G. — sgsiada J. Z., ktéry w godzinach wieczornych 15 listopada
2015 r. miat ze swojego mieszkania stysze¢ w odstepie okoto 10 minut odgtosy
wychodzenia dwoch os6b z mieszkania J. Z., co miatoby Swiadczy¢, ze nie
przebywat w nim tylko K. S. Skarzacy jednak nie wykazali, aby podawana przez
Swiadka okolicznos¢ mogta stanowi¢ dowdd sprawstwa oskarzonego. Wystarczy
zauwazy¢, ze nawet z wyjasnien K. S., uznawanych przez skarzgcych za
wiarygodne, wynika, ze w mieszkaniu J. Z. miat by¢ z nim réwniez A. W.. O tym, ze
nie zachodzita potrzeba odwotywania sie przez Sgd odwotawczy do zeznan M.G.
decydowato tez stanowisko Sgdu pierwszej instancji. Wskazujgc na niskg wartosc
dowodowg zeznan sSwiadkéw mieszkajgcych w budynku, w ktorym doszio do
krytycznych zdarzen i stwierdzajgc, ze dotyczyty one kwestii drugoplanowych, Sad
Okregowy nie nadat relacji M. G. znaczenia dowodu $wiadczgcego o winie
oskarzonego.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. na skutek
niewyczerpania inicjatywy dowodowej przez Sad odwotawczy. Trudno sobie zresztg
wyobrazi¢, aby w sprawie, w ktorej oskarzenie opiera sie na relacjach osoby —
majgcej byé wspodtsprawcg, w stosunku do ktdérej umorzono postepowanie z
powodu niepoczytalnosci, oskarzyciel zaniechatby przeprowadzenia Ilub
whnioskowania o przeprowadzenie w postepowaniu sgdowym dowodoéw dajgcych
jakgkolwiek realng szanse potwierdzenia tezy aktu oskarzenia. Istnienia takich
dowoddéw nie dowiedziono ani nawet nie uprawdopodobniono w kasacji Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego. Rowniez w tym przypadku zarzut
kasacyjny zostat sformutowany bez wykazania istotnego wptywu podnoszonego

uchybienia na treS¢ orzeczenia. Wymogu tego nie spetnia zamieszczenie w
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uzasadnieniu kasaciji listy dziesieciu dowodow, ktore zdaniem skarzgcego nalezato
przeprowadzi¢ w postepowaniu odwotawczym. Rzecz bowiem w tym, ze powigzane
z tymi dowodami tezy dowodowe — o ile zostaty sformutowanie (podnoszgc w pkt 4 i
5 koniecznos¢ przestuchania D. G., L. P., P. F. i A. P. skarzacy nie sformutowat w
ogole tezy dowodowej) nie dotyczg okoliczno$ci majgcych znaczenia dla
przedmiotu postepowania (np. podnoszona w pkt 3 koniecznosc¢ przestuchania J. P.
na okoliczno$¢ zakupu od K. S. bonéw zywnosciowych w dniu 15 listopada 2015 r.)
Czy wrecz wyrazajg nieuzasadnione procesowo oczekiwanie skarzgcego na
prowadzenie przez Sad odwotawczy czynno$¢ wiasciwych wstepnej fazie
postepowania przygotowawczego i przestuchiwanie wszystkich mieszkancow bloku
potozonego w S. przy ul P. w celu ustalenia oséb moggcych mie¢ jakgkolwiek
wiedze na temat przebiegu zdarzeh z dnia 15 listopada 2015 r. (pkt 6).

Nie jest stusznym twierdzenie, ze wydajgc zaskarzone orzeczenie Sad
Apelacyjny opart sie na opinii psychiatryczno — psychologicznej z dnia 16
pazdziernika 2017 r., ktéra zostata wydana z razgcym naruszeniem przepisu art.
192 § 2 i 4 k.p.k. Zauwazy¢ trzeba, ze Sgd odwotawczy nie przeprowadzat tego
dowodu, gdyz przedmiotowa opinia zostat uzyskana w toku postepowania przed
Sadem pierwszej instancji. Sad ten uznat jg za wiarygodng i korespondujgcg z
pozostatymi opiniami psychiatrycznymi i psychologicznymi dotyczgcymi zdolnosci
K. S. do spostrzegania, zapamietywania i komunikowania spostrzezen, ktére
zostaty sporzgdzone na potrzeby toczgcego sie postepowania. Stanowisko Sadu
Okregowego nie byto w tym zakresie kwestionowanie w postepowaniu
odwotawczym. Nie sposob zatem twierdzi¢, ze oparcie sie przez Sad Apelacyjny na
opinii biegtych J. K. i A. J., ktérej konkluzja byta zbiezna z wnioskami pozostatych
opiniujgcych biegtych stanowi razgce naruszenie prawa. Zasadno$ci zarzutu
kasacji nie potwierdza zawarte w tresci opinii stwierdzenie, ze zeznania ztozone
przez K. S. w dniu 25 wrzesnia 2017 r. nie spetniajg psychologicznych kryteriow
wiarygodnosci. Stwierdzenie to musi by¢ odczytywane w kontekscie catosci tresci
opinii i jako takie przeczy tezie skarzgcego o wejsciu biegtych na pozostajgcy w
wytacznej kompetencji sgdu obszar oceny wiarygodnosci zeznan Swiadka.

Nie jest w koncu zasadny podnoszony przez skarzgcych zarzut razgcego

naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. Istotne sg tutaj dwie kwestie. Pierwsza to ocena
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wartosci dowodowej wyjasnien i zeznan K. S., ktéra pozwalata Sagdowi
Apelacyjnemu na zanegowanie trafnosci ustalen faktycznych Sgdu pierwszej
instancji i jednoczesnie doprowadzita do stwierdzenia niemozliwosci przypisana
oskarzonemu odpowiedzialnosci za udziat w zabojstwie J. Z., A. W. i A. G.. Druga
to ocena tresci pozostatych dowodow z perspektywy mozliwosci ustalenia na ich
podstawie udziatu oskarzonego w popetnieniu wymienionych przestepstw.

Sad Najwyzszy nie dostrzega, aby Sgd Apelacyjny, stajgc na stanowisku, ze
depozycje K. S. nie mogg stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych, postgpit
sprzecznie z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a tym samym naruszyt przepis art. 7 k.p.k. Stanowisko
to zostato zajete w oparciu o jednoznaczne w swej wymowie opinie biegtych, z
ktérych wynika, ze ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego swiadka, jego relacje
nie mogg stanowi¢ miarodajnego zrédta wiedzy o opisywanych zdarzeniach.
Typowym dla jego schorzenia jest opisywanie rzeczywistosci w taki sposob, ze
elementy rzeczywiste przeplatane sg elementami nierzeczywistymi, bedgcymi
skutkiem doznan psychotycznych powodujgcych znieksztatcenie zaréwno
motywacji dziatan, ich zrozumienie i zapamietywanie, a psychiatria i psychologia
nie dysponujg metodami pozwalajgcymi w sposob jednoznaczny na okreslenie
tych, ktére sg prawdziwe.

Niczego w ocenie stanowiska Sadu Apelacyjnego nie moze zmieni¢ ani
powotywanie sie przez skarzgcych na to, ze w wedtug opinii psychiatrycznych,
sporzgdzonych na potrzeby innych toczgcych sie wczesniej w sprawach K. S.
postepowan nie stwierdzono u niego choroby psychicznej, ani na to, ze Sad
Okregowy w P., orzekajgc w sprawie o sygn. akt XVI K (...), prowadzonej
przeciwko osobie oskarzonej o zabdjstwo, poczynit ustalenia w oparciu o zeznania
jedynego swiadka przestepstwa cierpigcego na chorobe psychiczng. Podniesienie
tej pierwszej okolicznosci w sytuacji, gdy na wniosek prokuratora, z powodu
niepoczytalnoéci K. S. umorzono wobec niego postepowanie karne o czyny
zabronione, ktorych miat sie dopusci¢ wspdlnie z oskarzonym i orzeczono Srodek
zabezpieczajgcy, wydaje sie by¢ zupetnie chybione. Pozbawione racji jest rowniez
odwotywanie sie do oceny materialu dowodowego dokonanej przez inny sad i na

gruncie innej sprawy. Pomijajgc juz problematyke obwigzywania w postepowaniu
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karnym zasad swobodnej oceny dowoddéw i samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu,
ktore czynig argument skarzgcych bezzasadnym, zwrdci¢ trzeba uwage, ze zostat
on podniesiony w oderwaniu od realiéw sprawy, na ktérg skarzgcy sie powotuja.
Cytujgc wybrany fragment uzasadnienia wydanego w tej sprawie wyroku Sadu
odwotawczego, pomijajg jednak te czes¢ wypowiedzi Sadu drugiej instancji, w
ktorej, oceniajgc wiarygodnos¢ zeznan Swiadka cierpigcego na chorobe
psychiczng, Sad odwotat sie do wnioskéw opinii biegtego psychologa zupetnie
odmiennych od tych stanowigcych podstawe oceny wiarygodnosci relacji K. S..

Nie mozna rowniez dopatrze¢ sie naruszenia art. 7 k.p.k. w podejsciu Sadu
Apelacyjnego do wymienionych w zarzutach obu kasacji dowoddéw majgcych
potwierdza¢ wersje wydarzen konstruowang w oparciu o depozycje K. S. Nie
zmienia tego fakt, ze moze budzi¢ pewne zastrzezenia wypowiedz Sadu
Apelacyjnego dotyczgca wiarygodnosci notatki sporzgdzonej przez J. P. z rozmowy
przeprowadzonej z J. P., a w szczegolnosci powotanie sie na ,tatwos¢ przektaman
w trakcie czynnosci stuzbowych wykonywanych w terenie” jako kryterium oceny
zeznan J. P.. Wyrazajgc taki poglad, Sad Apelacyjny ocenit jednak znaczenie
informacji zawartych w zeznanych tego $wiadka, dochodzgc do wniosku, ze nawet
danie im wiary, nie zmienia niczego w obrazie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

Zauwazyc trzeba, ze wbrew temu co twierdzi sie w kasacjach, wymienionych w
ich zarzutach dowoddéw nie mozna traktowaé jako potwierdzajgcych sprawstwo
oskarzonego. Czes¢ z tych dowoddw opiera sie wytgcznie na niemiarodajnych
relacjach K. S. (eksperyment procesowy z udziatem K. S., konfrontacja pomiedzy
K. S. a oskarzanym, zeznania M. M., R. K. i W. J. ). Trudno wypowiadac sie w
przedmiocie stuszno$ci kwestionowanej przez skarzgcych oceny protokotu ogledzin
miejsca znalezienia zwiok, gdyz w kasacjach nie wykazano na czym miataby
polega¢é dowolnos¢ stanowiska Sadu Apelacyjnego. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (str. 24-25) nie pozwala twierdzi¢, aby w tym zakresie wywadd
Sadu odwotawczego pozostawat w sprzecznosci z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego. Kierujgc sie tymi samymi zasadami, nie mozna traktowa¢ w kategoriach
przyznania sie do winy wypowiedzi oskarzonego skierowanych do Jerzego Pelca i

D. D. ograniczajgcych sie do sformutowan, ze ,chyba nie wyjdzie na wolnos¢, bo
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ma juz 60 lat” i ,zabit mezczyzne i dostang chyba dozywocie”. Ogolnikowosc¢ tych
sformutowan i kontekst, w ktérym zostaty uzyte, powoduje, ze nie niosg one ze
sobg tresci moggcych stanowi¢ osnowe ustalen faktycznych. Co wiecej, z
perspektyw zasad doswiadczenia zyciowego, wyrazenie przez osobe, w ktorej
mieszkaniu znajdujg sie zwioki dwoch zamordowanych oséb obawy pociggniecia
do odpowiedzialnosci karnej, nawet jezeli nie miata ona Zzadnego zwigzku z

dokonanym przestepstwem, nie wydaje sie by¢ niczym nadzwyczajnym.

Odnoszac sie do kasacji obroncy oskarzonego, zgodzi¢ sie trzeba ze
skarzgcym, ze wyrok Sgdu odwotawczego zostat wydany z naruszeniem przepiséw
prawa procesowego o0 randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. W realiach niniejszej sprawy stwierdzenie tego uchybienia
wydaje sie dosy¢é oczywiste. Z tresci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
wprost zresztg wynika, ze Sad Apelacyjny, skazujgc oskarzonego za przestepstwo
z art. 240 § 1 k.k., miat Swiadomos¢, iz naraza sie na zarzut braku tozsamosci
przypisanego mu czynu. Orzekajgc w taki sposob, Sad Apelacyjny nie uzasadnit
zajetego stanowiska, ograniczajgc sie wytgcznie ogolnego stwierdzenia, ze uznaje,
iz poglady doktryny oraz znane mu orzecznictwo, nie sprzeciwiajg sie przyjeciu
takiego rozwigzania. Rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego nie zostato zatem
poparte argumentami, ktére dawatyby mozliwos$¢ rzeczowego ich rozwazenia.

Konsekwencjg obwigzujgcej w procesie karnym zasady skargowosci jest
konieczno$¢ zachowania w ramach czynu przypisanego oskarzonemu tozsamosci
zdarzenia historycznego wyznaczajgcego granice skargi uprawnionego
oskarzyciela.

Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego wymogu tego nie spetnia. W przypadku
zarzucanych oskarzonemu przestepstw z art. 148 § 1 k.k. i przypisanego mu
przestepstwa z art. 240 § 1 k.k. nie mozna moéwi¢ o tozsamosci ujetych w nich
zdarzen historycznych. Przestepstw tych nie tgczg zadne wspdlne znamiona
okreslajgce czynnos$¢ sprawczg. Nie fgczy ich tozsamos¢é przedmiotu zamachu
(dobrem chronionym w art. 148 § 1 k.k. jest zycie cziowieka, zas przedmiotem
ochrony wystepku okreslonego w art. 240 § 1 k.k. jest wymiar sprawiedliwosci w
sprawach karnych) ani tozsamos¢ miejsca i czasu zdarzenia (w realiach

rozpoznawanej sprawy przypisane oskarzonemu przestepstwo byto zachowaniem,
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ktorego realizacja miata sie rozpoczg¢ dopiero wowczas, gdy dokonanie
przestepstwa rodzgcego obowigzek denuncjacji stato sie juz zdarzeniem
przesztym). Pokresli¢ wreszcie trzeba, ze brak obowigzku samodenuncjacji
powoduje, ze czyny zarzucane oskarzonemu i czyn przypisany pozostajg w
specyficznej relacji podmiotowej, ktéra rowniez sprzeciwia sie postrzeganiu ich jako
tozsamego zdarzenia historycznego. Oczywistym jest przeciez, Ze oskarzajgc Z. K.
o przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., oskarzyciel uczynit podstawg faktyczng
whniesionej skargi zdarzenie wytgczajgce jego odpowiedzialnos¢ za czyn z 240 § 1
k.k. W oparciu o te same okolicznosci faktyczne nie byto mozliwym zarzucenie
oskarzonemu popetnienia obu wymienionych czynéw. Oznacza to, ze
potwierdzenie w toku przewodu sgdowego zdarzenia okreslajgcego przedmiot
oskarzenia wykluczatoby mozliwos¢ przypisania oskarzonemu przestepstwa, za
ktore zostat skazany przez Sad odwotawczy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w
odniesieniu do czynu z art. 240 § 1 k.k., przypisanego oskarzonemu w pkt |l tego
wyroku i w tym zakresie, na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k., postepowanie umorzyt. Nie zamyka to drogi do oskarzenia Z. K. o ten
czyn, jezeli w ocenie uprawnionego oskarzyciela bedg istnialy podstawy do
whniesienia aktu oskarzenia.

O kosztach procesu orzeczono po mysli przepiséw art. 638 k.p.k. (co do
wydatkdw zwigzanych z rozpoznaniem kasacji Ministra Sprawiedliwosci -—
Prokuratora Generalnego) oraz art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 632
pkt 2 k.p.k.



