Sygn. akt IV KK 744/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

sprawy L. B., M. P.i P. S.

skazanych z art. 286 §1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 26 czerwca 2019 .,

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt XVI K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obciazy¢ skazanych, w czesciach réwnych, kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2017 r. Sgd Okregowy w K., sygn. akt

XVIK]...], uznat . B., M. P. winnymi popetnienia wystepkéw szczegdtowo
opisanych w wyroku, za ktorych popetnienie wymierzyt im kary jednostkowe,
a nastepnie kary tgczne w wymiarze po 4 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Nadto wyrokiem tym sad uznat takze P. S. winnym popetnienia czynu
wyczerpujgcego znamiona art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 18 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i za ktore wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci

i kare grzywny 200 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 100 zi.



Na mocy art. 69 § 1 i 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszgcy
4 |lata. Nadto sad orzekt o obowigzku naprawienia szkody.

Apelacje od catosci wyroku wnidst obronca oskarzonych L. B.,, M. P. i P. S,,
zarzucajgc orzeczeniu:
.l. Obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:
1. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci
na niekorzys¢ oskarzonych t. B., M. P. i P. S., wyrazajgce sie zwilaszcza
w przyjeciu, ze oskarzeni brali czynny udziat w dokonaniu czynow wskazanych
w zaskarzonym wyroku, mimo Zze dowody przeprowadzone w sprawie nie
pozwalajg na tak kategoryczne stwierdzenie, a przeciwnie, zgromadzone dowody
pozostawiajg istotne watpliwosci, co do faktycznych rél i charakteru zachowania
oskarzonych w trakcie zdarzen objetych aktem oskarzenia;
2.art. 132 § 1i 2 kp.k. w zw. z art. 130 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe, sprzeczne z przepisami procedury karnej uznanie doreczenie pisma
skierowanego do M. P. zawierajgcego pouczenie o zmianie zakresu obowigzkow
i uprawnieh w zw. ze zmianami ust. Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw z dnia 27 wrzesnia 2013 roku za doreczone prawidtowo, mimo ze byto
odebrane przez osobe nieuprawniong, w skutek czego oskarzony nie miat
mozliwosci zapoznania sie z treScig pouczenia, a tym, samym doszio do
naruszenia przystugujgcego mu prawa do obrony na dalszym etapie postepowania;
3.art. 132 § 11 2 kpp.k. w zw. z art. 130 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe, sprzeczne z przepisami procedury karnej doreczenie wezwan
na rozprawy z dnia 5 sierpnia 2010 roku odebranego 11 sierpnia 2010 roku, z dnia
15 lipca 2011 roku odebranego w dniu 20 lipca 2011 roku i z dnia 12 wrzesnia
2014 roku odebranego w dniu 1 pazdziernika 2014 roku przez osoby
nieuprawnione, w skutek czego oskarzony t. B. nie miat mozliwosci uczestniczenia
w rozprawach w dniach 28 wrzes$nia 2010 roku, 17 pazdziernika 2011 roku,
15 listopada 2011 roku, 1 grudnia 2011 roku, 22 pazdziernika 2014 roku,
18 listopada 204 roku i 9 grudnia 2014 roku, a tym samym podejmowania obrony;
4. art. 132§ 112 k.p.k. w zw. z art. 130 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 376

§2 k.p.k. i art. 374 § 1 k.p.k. poprzez nieprawidtowe, sprzeczne z przepisami



procedury karnej doreczenie wezwania na rozprawe odebranego przez osobe
nieuprawniong w dniu 4 grudnia 2013 roku (k. 57129), w skutek czego oskarzony
P. S. nie miat mozliwosci uczestniczenia w rozprawach w dniu 28 stycznia 2014
roku, 6 lutego 2014 roku, 6 marca 2014 roku, 27 marca 2014 roku, 23 kwietnia
2014 roku, 14 maja 2014 roku, 11 czerwca 2014 roku i 9 lipca 2014 roku,
atym samym podejmowania obrony, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k.

5.art. 7 k.p.k. iart. 4 kp.k. wzw. z art. 391 § 1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 1.07.2015 r. na podstawie art. 36 pkt. 2 ust. 0 zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw z dnia 27 wrzesnia 2013 r.)
wzw. z art. 392 § 1 k.pk. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
razgce naruszenie zasady bezposredniosci, a to odczytanie lub uznanie
za ujawnione bez odczytywania na rozprawie protokotow zeznan sSwiadkow
wymienionych w akcie oskarzenia, w szczegdlnosci B. S., I. T., J. W., M. C,, J. C,,
mimo braku podstawy do takiego postgpienia, a tym samym pozbawienia skfadu
orzekajgcego mozliwosci bezposredniej obserwacji, a w konsekwencji
samodzielnego uksztattowania przekonania o  wiarygodnosci badz
niewiarygodnosci zeznan swiadkéw, zwilaszcza wobec ich zmiennosci oraz
wewnetrznych sprzecznosci, w szczegolnosci zas pominiecie wagi i znaczenia tych
dowodow dla postepowania, zignorowanie pozycji, jakie dowody te zajmowaty na
tle catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie;

6. art. 424 § 1 k.p.k. polegajgce na braku wskazania przez Sad | instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie fakty uznat za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowoddw przeciwnych oraz nie wyjasnieniu podstawy prawnej rozstrzygniecia;

7. art. 396 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie przez Sad ustalen
faktycznych na zeznaniach swiadka H. S., ktéry byt przestuchany w drodze pomocy
prawnej przez Sad Rejonowy P. w dniu 17 lipca 2014 roku, mimo, ze przedmiotowy
dowdd nie zostat ujawniony na rozprawie gtbwnej;

8. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 394 § 1 i 2 k.p.k. poprzez zaniechanie ujawnienia
i zaliczenia w poczet materiatu dowodowego protokotdéw zeznah Sswiadkéw H. S.,

[...], znajdujgcych sie w aktach sprawy, zawnioskowanych przez prokuratora



w akcie oskarzenia, konsekwencjg czego byto wydanie wyroku w oparciu
o fragmentaryczny materiat dowodowy, z pominieciem istotnych dla rozstrzygniecia
dowodow znajdujgcych sie w aktach postepowania;

9.art. 413 § 2 pkt. 2 kpk. i art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nieokreslenie
przez Sad w pkt. Xll rozstrzygniecia, czy oskarzeni . B. i M. P. sg zobowigzani
do naprawienia szkody w sposOb solidarny na rzecz pokrzywdzonych
wymienionych z imienia i nazwiska w pkt. od 1 do 790, w efekcie czego
niemozliwym jest wykonanie obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonych;

10. art. 6 k.p.k. wzw. z art. 16 § 1 i 2 k.p.k. i art. 402 § 1 zd. 3 k.p.k. poprzez
pozbawienie mozliwosci uczestniczenia w rozprawie gtownej oskarzonego M. P.
poczgwszy od rozprawy, jaka odbyta sie w dniu 12 pazdziernika 2015 roku z uwagi
na brak mozliwosci zapoznania sie przez niego z pouczeniem o zmianie zakresu
obowigzkéw i uprawnien w zw. ze zmianami ust. Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw z dnia 27 wrzesnia 2013 roku, w szczegdlnosci
dot. tresci art. 402 § 1 k.p.k., z uwagi na nieprawidtowe doreczenie, w efekcie
czego oskarzony nie byt swiadomy, iz sgd nie bedzie juz zawiadamiat go
o terminach rozpraw;

11. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie ujawnienia i
zaliczenia w poczet materiatu dowodowego wnioskdw pokrzywdzonych
0 zasgdzenie odszkodowania tj. D. Z. na k. 38040, R. B. nak. 35075,
B. E.nak. 12120, B. G. na k. 11756, B. J. na k. 36969, B. E. na k. 20000,
D. M. na k. 42134, G.-B. M. na k. 3872 i pomimo tego, zasgdzenie odszkodowania
wskazanym pokrzywdzonym 2z zastrzezeniem uczynienia tego na wniosek
pokrzywdzonych;

12. art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy z akt
sprawy wynika, iz wobec pokrzywdzonych A. R., [.....wymieniono nazwiska wielu
pokrzywdzonych - uw. SN], a w przedmiotowym wyroku w pkt. XII i XXIl
nie zamieszczono, wzmianki o solidarnym charakterze naktadanego zobowigzania
z obowigzkiem natozonym przeciwko innym zobowigzanym, w efekcie czego
dochodzi do nieuzasadnionego wzbogacenia pokrzywdzonych;

13. art. 7, art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad

dokonania samodzielnych ustalen stanu faktycznego z uwagi na przepisanie wprost



czesci uzasadnienia aktu oskarzenia do uzasadnienia wyroku, w efekcie czego
doszto do naruszenia fundamentalnych zasad procesu karnego, niesamodzielnego
rozstrzygniecia zagadnien faktycznych i prawnych przedmiotowej sprawy;

14. art. 7 k.p.k. polegajgce na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodow
przeprowadzonych w niniejszej sprawie, ich ocenie przy niedostatku prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy jednoczesnym
naruszeniu zasady obiektywizmu, z pominieciem wielu istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznosci, takze $wiadczgcych o braku sprawstwa oskarzonych,
mianowicie:

- uznaniu za wiarygodne zeznan swiadkéw P. K., T. S., I. J., A. B., M. M., E. M.,
N. P. i A. G., co do okolicznosci zwigzanych z zatrudnianiem pracownikéw ,P. [...]”
sp. z 0.0. i ,A. [...]" sp. z 0.0., informowania klientéw o warunkach umowy
i otrzymania kredytu, instruowania pracownikow, pomimo, iz zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy w szczegdlnosci zeznania innych sSwiadkdéw ich
nie potwierdzajg, a fakt, ze $wiadkowie ci pozostajg w konflikcie z oskarzonymi
L.B.,, M. P. i P. S. oraz sami ponosili odpowiedzialnos¢ karng za doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonych wystepujgcych
w przedmiotowej sprawie, nakazywat zgodnie z doswiadczeniem zyciowym
i zasadami logiki, traktowanie tych zeznan ze szczegdlng ostroznoscia, ktorej Sad |
instancji nie zachowat;

- uznaniu za wiarygodnych i wartosciowych wyjasnien wspotoskarzonego J. K.,
obcigzajgcych oskarzonych t. B., M. P. i P. S., bez zachowania nalezytej
starannosci przy weryfikowaniu tych wyjasnien, pomimo ze pozostaje on w silnym
konflikcie z oskarzonymi na tle niniejszej sprawy, co zgodnie z zasadami
doswiadczenia zyciowego, moze mie¢ powazny wptyw na obiektywnosc tej osoby i
wiarygodnos¢ jej wyjasnien;

- zeznan pokrzywdzonych swiadkéw m.in. A. B,, L. B., A. B.,, S. B.,, C. B., J. B.
w zakresie tego, czy pokrzywdzeni doktadnie zapoznawali sie w biurze z umowa,
posiadali informacje o utworzeniu grupy i wpfacaniu rat w celu uzyskania kredytu,
pomimo, ze podawane przez S$wiadkdéw okolicznosci w wielu szczegdétach

nie pokrywajg sie ze sobg;



15. art. 171 § 1 k.p.k. w zw. z art. 171 § 4 k.p.k. poprzez wytagczenie przez organy
Scigania swobody wypowiedzi swiadkéw m.in. M. B., Z. G. w trakcie przestuchan w
postepowaniu przygotowawczym, co zostato ujawnione w trakcie postepowania
sgdowego, gdzie wskazani swiadkowie przyznali, iz nie znajg pojecia ,system
argentynski”’, wobec czego w trakcie przestuchania nie mogli uzywac takiego
zwrotu i pyta¢ pracownikéw ,P. [...]” sp. z 0.0. i ,A. [...]" sp. z 0.0., czy spofkKi
dziatajg w takim systemie;

16. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. oraz art. 92 k.p.k. poprzez
zaniechanie ustalenia przez Sad | instancji wszystkich okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci tego, czy pokrzywdzeni pytali o mozliwosc
przedtozenia im umowy wydrukowanej wiekszg czcionkg, dlaczego podpisywali
umowy pomimo nie zapoznania sie z nimi, dlaczego nie zapoznawali sie
z umowami, czy otrzymali zwrot kwoty jakg wptacili na rzecz spétki, czy odstgpili
od umowy i z jakim skutkiem;

Il. Btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory miat
wptyw na jego tresc, polegajgcy na uznaniu, iz:

1. oskarzeni L. B. i M. P. w okresie od 8 kwietnia 2002 r. do 29 stycznia 2004 r. w
Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, z gory powzietym zamiarem czynem
ciggtym oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspaolnie i w porozumieniu z
P. S. i J. K., bedac udziatowcami sp. z o0.0. ,P. [...]” z siedzibg w Z., kierujac jej
dziatalnoscig, polegajacg na zawieraniu uméw z osobami ubiegajgcymi sie o
udzielenie im kredytow oraz pobieraniu od tych osob tzw. ,optat wstepnych”
oraz pozniejszego egzekwowania od nich wptacania rat, za posrednictwem
podlegtych im i dziatajgcych na ich polecenie pracownikéw, ktorzy wprowadzali te
osoby w btad, co do zasad dziatalnosci spdtki i co do warunkéw umowy
oraz niezgodnie z prawdg zapewniali je o szybkim otrzymywaniu kredytow,
doprowadzili do niekorzystnego rozporzgdzenia mienia K. Z. w dniu 30 stycznia
2004 r., Z. S. w dniu 30 stycznia 2004 r., B. B. w dniu 30 stycznia 2004 r.,
A. Z.w dniu 6 lutego 2004 r., I. K. w dniu 6 maja 2004 r., A. S. w dniu 7 maja
2004 r., I. M. w dniu 13 maja 2004 r.,, J. M. w dniu 14 maja 2004 r., J. O.
w dniu 18 maja 2004 r., H. P. w dniu 18 maja 2004 r., M. C. w dniu 5 lutego 2004 r.,
J. B.-K. w dniu 5 lutego 2004 r., A. M. w dniu 12 lutego 2004 r., E. B. w dniu



16 lutego 2004 r., . K. w dniu 16 lutego 2004 r., J. K. 17 lutego 2004 r., W. G.
w dniu 30 stycznia 2004 r., L. K. wdniu 30 stycznia 2004 r.,, J. W. w dniu
30 stycznia 2004 r., L. M. w dniu 30 stycznia 2004 r., A. R. w dniu 12 lutego 2004 r,,
B. P. w dniu 13 stycznia 2002 r., D. W. w dniu 13 stycznia 2002 r., J. K. w dniu
17 stycznia 2002 r., A. S. w dniu 17 stycznia 2002 r., H. D. w dniu 27 stycznia
2002 r., E. S. w dniu 27 stycznia 2002 r., S. W. w dniu 27 stycznia 2002 r., A. B.
w dniu 27 stycznia 2002 r., w sytuacji gdy, wskazane powyzej daty doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wymienionych osob, swiadczg o tym,
ze nie mieszczg sie one w granicach czasowych czynu przestepnego
wyznaczonych przez oskarzyciela, w zwigzku z czym, nie sposoéb uznaé, by
oskarzeni popetnili czyn zabroniony wobec wymienionych wyzej oséb;

2. oskarzeni L. B. i M. P. w okresie od 16 stycznia 2004 r. do 30 czerwca 2004 r. w
Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu oraz z J. K., z géry powzietym zamiarem
czynem ciggtym oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, bedac udziatowcami
sp. z 0.0. ,A. [...]” z siedzibg w Z., kierujac jej dziatalno$cig, polegajacg na
zawieraniu umow z osobami ubiegajgcymi sie o udzielenie im kredytow oraz
pobieraniu od tych oséb tzw. ,optat wstepnych” oraz pézniejszego egzekwowania
od nich wptacania rat, za posrednictwem podlegtych im i dziatajgcych na ich
polecenie pracownikéw, ktoérzy wprowadzali te osoby w btgd, co do zasad
dziatalnosci spétki i co do warunkdw umowy oraz niezgodnie z prawdg zapewniali
je o szybkim otrzymywaniu kredytow, doprowadzili do niekorzystnego
rozporzgdzenia mienia E. K. w dniu 10 lutego 2005 r. i P. P. w dniu 22 czerwca
2005 r., w sytuacji gdy, wskazane powyzej daty doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem wymienionych osob, swiadczg o tym, ze nie mieszczg sie
one w granicach czasowych czynu przestepnego wyznaczonych
przez oskarzyciela, w zwigzku z czym, nie sposob uzna¢, by oskarzeni popetnili
czyn zabroniony wobec wymienionych wyzej 0sob;

3. oskarzeni t. B. i M. P. w okresie od 16 stycznia 2004 r. do 30 czerwca 2004 r. w
Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu oraz z J. K., z géry powzietym zamiarem
czynem ciggtym oraz w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, bedac udziatowcami
sp. z 0.0. ,A. [...]" z siedzibg w Z., kierujgc jej dziatalnoscig, doprowadzili inne

osoby do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem, podczas gdy z



zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz oboje oskarzeni zbyli
udziaty spofki ,A. [...]" w dniu 13 maja 2004 roku, wobec czego nie sposéb przyjgc,
by popetnili zarzucany im czyn po tym dniu;

4. oskarzeni L. B. i M. P. w okresie od 8 kwietnia 2002 r. do 29 stycznia 2004 r. w
Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, z gory powzietym zamiarem czynem
ciggtym oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z
P. S. i J. K., bedgc udziatowcami sp. z o0.0. ,P. [...]” z siedzibg w Z., kierujgc jej
dziatalnoscig, polegajgcg na zawieraniu umow z osobami ubiegajgcymi sie o
udzielenie, im kredytéw oraz pobieraniu od tych oséb tzw. ,optat wstepnych” oraz
pozniejszego egzekwowania od nich wptacania rat, za posrednictwem podlegtych
im i dziatajgcych na ich polecenie pracownikow, ktérzy wprowadzali te osoby w
btad, co do zasad dziatalnosci spotki i co do warunkédw umowy oraz niezgodnie z
prawdg zapewniali je o szybkim otrzymywaniu kredytow, doprowadzili do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem 2653 osoby, w sytuacji gdy, bedac
wspolnikami spotki na podstawie obowigzujgcych przepiséw prawa tj. Kodeksu
spotek handlowych, jako udziatowcy nie mieli mozliwosci kierowania sprawami
spotki, lecz powotany w tym celu Zarzad;

5. oskarzeni L. B. i M. P. w okresie od 16 stycznia 2004 r. do 30 czerwca 2004 r. w
Z., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu oraz z J. K., z géry powzietym zamiarem
czynem ciggtym oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, bedgc udziatowcami
sp. z 0.0. ,A. [...]” z siedzibg w Z., kierujgc jej dziatalnoscig, polegajgcg na
zawieraniu uméw z osobami ubiegajgcymi sie o udzielenie im kredytow oraz
pobieraniu od tych osdb tzw. optat wstepnych oraz pdzniejszego egzekwowania od
nich wpfacania rat, za posrednictwem podlegtych im i dziatajgcych na ich polecenie
pracownikow, ktorzy wprowadzali te osoby w btad, co do zasad dziatalnosci spotki i
co do warunkéw umowy oraz niezgodnie z prawdg zapewniali je o szybkim
otrzymywaniu kredytow, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
349 osob, w sytuacji gdy, bedgc wspolnikami spétki na. podstawie obowigzujgcych
przepisow prawa tj. Kodeksu spoétek handlowych, jako udziatowcy nie mieli
mozliwosci kierowania sprawami spofki, lecz powotany w tym celu Zarzad;

6. oskarzony P. S. w okresie od 8 kwietnia 2002 r. do 24 wrzesnia 2002 r. w Z.,

dziatajgc z gory powzietym zamiarem czynem ciggtym oraz w celu osiggniecia



korzysci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z M. P. i L. B., bedgc udziatowcem
sp. z 0.0. ,P. [...]” z siedzibg w Z., kierowat jej dziatalnoscig, polegajgcg na
zawieraniu umow z osobami ubiegajgcymi sie o udzielenie im kredytow oraz
pobieraniu od tych oséb tzw. ,optat wstepnych” oraz pdzniejszego egzekwowania
od nich wptacania rat, za posrednictwem podlegtych mu i dziatajgcych na jego
polecenie pracownikow, ktorzy wprowadzali te osoby wbtad, co do zasad
dziatalnosci spoétki i co do warunkéw umowy oraz niezgodnie z prawdg zapewniali
je o szybkim otrzymywaniu kredytdow, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem 617 oséb, w sytuacji gdy, bedac wspolnikiem spdtki na
podstawie obowigzujgcych przepiséw prawa tj. Kodeksu spétek handlowych, jako
udziatowiec nie miat mozliwosci kierowania sprawami spotki, lecz powotany w tym
celu Zarzad,;

[ll. Naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie i zobowigzanie oskarzonych t. B. i M.
P. do naprawienia szkody poprzez wyptacenie odszkodowania na rzecz [...],
pomimo nie ziozenia przez te osoby stosownych wnioskow o zasgdzenie
odszkodowania, przy jednoczesnym zastrzezeniu przez Sgd w uzasadnieniu
wyroku, iz naktada ten obowigzek na rzecz pokrzywdzonych, ktorzy ziozyli
stosowne wnioski;”

Jednoczesnie z tzw. ostroznosci procesowej obronca oskarzonych zarzucit

wyrokowi:

,razgcg niewspotmiernosé kary orzeczonej wobec:

- k. B. w pkt. I- VI, a w efekcie pkt. X sentencji wyroku w wymiarze 4 lat i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy catoksztatt okolicznosci sprawy

wskazuje na przecenienie okolicznosci obcigzajgcych i niedocenienie okolicznosci

tagodzgcych, co powoduje, ze utrzymanie wymierzonej kary, zwtaszcza w

kontekscie koniecznosci zobowigzania do naprawienia szkody poprzez wyptaty

odszkodowania na rzecz 790 pokrzywdzonych, sprawia, ze tak orzeczona kara w

stosunku do t. B. jest razgco surowa;

- M. P.w pkt. I- V, VIII- IX, a w efekcie pkt. XI sentencji wyroku w wymiarze 4 lat i

6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy catoksztatt okolicznosci sprawy

wskazuje na przecenienie okolicznosci obcigzajgcych i niedocenienie okolicznosci
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tagodzacych, co powoduje, ze utrzymanie wymierzonej kary, zwlaszcza w
kontekscie koniecznosci zobowigzania do naprawienia szkody poprzez wyptaty
odszkodowania na rzecz 790 pokrzywdzonych, sprawia, ze tak orzeczona kara w
stosunku do M. P. jest razgco surowa;
- P. S. w pkt. XX sentencji wyroku w wymiarze 200 stawek dziennych grzywny,
przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 100 zt, podczas gdy catoksztatt okolicznos$ci
sprawy wskazuje na przecenienie okolicznosci obcigzajgcych i niedocenienie
okolicznosci tagodzgcych, co powoduje, ze utrzymanie wymierzonej Kkary,
zwtaszcza w kontekscie koniecznosci zobowigzania do naprawienia szkody
poprzez wyptaty odszkodowania na rzecz 186 pokrzywdzonych, sprawia, ze tak
orzeczona kara w stosunku do P. S. jest razgco surowa.”

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wniost o ,w zakresie oskarzonych
t. B, M. P. i P. S. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ich uniewinnienie od
czynow wskazanych w zaskarzonym wyroku, ewentualnie o uchylenie,
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi |instancji do ponownego
rozpoznania ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku wobec oskarzonych t. B.,
M. P. i P. S. poprzez orzeczenie tagodniejszej kary”.

Ponadto skarzgcy w apelacji zawart wniosek o przeprowadzenie dowodu z:
,1) Zaswiadczenia z dnia 23 wrzesnia 2015 roku wystawionego przez Prezydenta
Miasta Z., potwierdzenia zameldowania na pobyt staly z dnia 10 pazdziernika
2017 roku i karty informacyjnej leczenia szpitalnego J. P. na okolicznosc
nieprawidtowego doreczenia korespondencji z Sadu zawierajgcej pouczenie
dla M. P. w trybie doreczenia zastepczego,
2) Kopii zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa na szkode t. B.
poprzez sfatszowanie jego podpisu na potwierdzeniach odbioru korespondenciji na
okolicznos¢ nieprawidiowego doreczenia wezwan t. B. datowanych na dzien 5
sierpnia 2010 roku, 15 lipca 2011 roku i 12 wrzesnia 2014 roku;
3) Wyroku z dnia 8 kwietnia 2003 roku dot. E. M., nakazu zaptaty z dnia
29 wrzesnia 2003 roku i postanowienia Komornika Sgdowego z dnia 29 czerwca
2004 roku dot. P. K. na okolicznos¢ wiarygodnosci zeznan tych swiadkéw w
przedmiotowej sprawie, stosunku wobec oskarzonych t. B., M. P. i P. S., a takze

konfliktu tych osob z oskarzonymi”.
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Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] sygn. akt Il AKa
[...] zmienit zaskarzony wyrok eliminujgc z opisu czynu przypisanego oskarzonym
L. B. i M. P.(pkt I wyroku) dziatania podejmowane wobec wskazanych tamze
pokrzywdzonych oraz uzupetniajgc opis czynu wskazanego w punkcie Il aktu
oskarzenia o ustalenie, ze oskarzeni udziatowcami spofki A. [...] byli od 19 stycznia
2004 roku do 14 maja 2004 roku; nadto uchylit zobowigzanie oskarzonych t. B. i M.
P. do naprawienia szkody wobec wskazanych pokrzywdzonych (pkt Xl wyroku
sadu | instanciji), takze ustalit, ze w zakresie pozostatych oséb wymienionych w tym
punkcie wyroku (XII) zobowigzanie do naprawienia szkody przez oskarzonych L. B.
i M. P. ma posta¢ zobowigzania solidarnego. W pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od wyroku ztozyt obronca wszystkich skazanych, zaskarzajgc wyrok
sgdu odwotawczego w czesci dotyczgcej utrzymania w mocy wyroku Sagdu
Okregowego w K..

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

,1. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1
pkt. 11 k.p.k. polegajgce na rozpoznaniu sprawy przez Sad | instancji na rozprawie
w dniu 28 wrzesnia 2010 roku, 18 pazdziernika 2011 roku, 15 listopada 2011 roku,
1 grudnia 2011 roku, 22 pazdziernika 2014 roku, 18 listopada 2014 roku i 9 grudnia
2014 roku podczas nieobecnosci oskarzonego t. B., ktory nie zostat prawidtowo
zawiadomiony o terminach rozpraw;

2. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt.
11 k.p.k. polegajgce na rozpoznaniu sprawy przez Sad | instancji na rozprawie
w dniu 28 stycznia 2014 roku, 6 lutego 2014 roku, 6 marca 2014 roku, 27 marca
2014 roku, 23 kwietnia 2014 roku, 14 maja 2014 roku, 11 czerwca 2014 roku i 9
lipca 2014 roku podczas nieobecnosci oskarzonego P. S., ktéry nie zostat
prawidtowo zawiadomiony o terminach rozpraw;

3. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta mieé istotny wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 438 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.,
art. 16 § 11i 2 k.p.k., art. 130 k.p.k. w zw. z art. 132 § 1 i 2 k.p.k. polegajgce
na btednym przyjeciu, ze naruszenie przez Sad pierwszej instancji art. 16 § 1

i2k.pk., art. 130 k.p.k. w zw. z art. 132 § 1 i 2 k.p.k. w zakresie nieprzekazania
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oskarzonemu M. P. informacji o zmianie zakresu praw i obowigzkow w zwigzku z
nowelizacjg Kodeksu postepowania karnego na mocy ust. z dnia 27 wrzesnia 2013
r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, a
w efekcie tego pozbawienie go prawa do obrony i uniemozliwienia uczestnictwa w
rozprawach poczgwszy od 12 pazdziernika 2015 roku, nie mogto mie¢ wptywu na
tre$¢ zapadtego wyroku, a w konsekwencji nieuchylenie tego wyroku;

4. razgcq obraze prawa procesowego, ktdra mogta mies¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z 392 § 1 k.p.k.
iwzw. z art. 458 k.p.k., a takze art. 6 k.p.k. i art. 425 k.p.k. w zw. z art. 176
Konstytucji RP polegajgcg na ujawnieniu w toku postepowania odwotawczego
zeznan $wiadkoéw H. S, [...], w efekcie czego kluczowe dla sprawy dowody zostaty
przeprowadzone po raz pierwszy w toku tego postepowania, co pozbawito
oskarzonych mozliwosci kwestionowania prawidtowosci oceny tych dowodoéw i
poczynionych na jego podstawie ustalen, przy czym Sgd Odwotawczy nie odnidst
sie do okolicznosci wynikajgcych z przeprowadzonych dowodow;

5. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu nalezytego rozwazenia przez Sad Apelacyjny
w [...] i odniesienia sie przez ten Sgd w uzasadnieniu orzeczenia o sygn. akt || AKA
[...] do zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy, rozwinietych w czesci
motywacyjnej $rodka odwotawczego, nawigzujgcych do dokonanej przez Sad |
instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny catoksztattu ujawnionego w toku
rozprawy materialu dowodowego, w tym nienalezytego rozwazenia przez ten Sad
okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla przyjecia realizacji przez . B., M. P. i
P. S. znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., w wyniku czego doszto do
zaaprobowania przez ten Sgd nieprawidiowej, albowiem przeprowadzonej przez
Sad Okregowy w K. z naruszeniem art. 7 k.p.k. oceny zebranych dowodow
i w konsekwencji utrzymania w mocy wadliwego wyroku tego Sadu;

6. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt. 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na btednym przyjeciu, ze wniosek
dowodowy ztozony przez obronce oskarzonych o przestuchanie swiadkow J. K. i X.
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K. w sposéb oczywisty zmierza do przewlektosci postepowania, podczas gdy
dowody te miaty istotne znaczenie dla weryfikacji prawdziwosci wyjasnien
oskarzonych i ustalenia okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla przyjecia
realizacji przez t. B., M. P. i P. S. znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i utrzymanego nim wyroku sadu | instancji i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanych prokurator Prokuratury
Okregowej w G. wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
I. Wniesiona kasacja dotyczgca wszystkich trzech skazanych okazata sie
oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W
pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutow kasacji wskazujgcych
na zaistnienie w toku postepowania przed sadem | instancji uchybieh majgcych
charakter tzw. bezwzglednego powodu odwotawczego. Na wstepie trzeba zgodzi¢
sie ze skarzgcym, ze wskazane w apelacji uchybienia dotyczgce nieskutecznosci
zawiadomienia oskarzonego t. B. oraz P. S. o niektorych terminach prowadzonej
przez kilka lat rozprawy (zarzuty w pkt 3 i 4) dowodzity nieprawidiowego
zawiadomienia tych oskarzonych o niektorych terminach rozprawy, czego skutkiem
byto nieuzasadnione prowadzenie takiej rozprawy (w tych terminach) pod
nieobecnos¢ niezawiadomionych prawidtowo oskarzonych, pomimo, iz terminy tej
rozprawy miaty miejsce przed dniem 1 lipca 2015 r., a wiec w stanie prawnym, w
ktérym stawiennictwo oskarzonego na rozprawie byto obowigzkowe, o ile ustawa
nie stanowita inaczej (art. 374 § 1 k.p.k.). Skoro zatem w tresci zarzutéw
apelacyjnych obronca podwazat prawidtowos¢ prowadzenia rozprawy we
wskazanych terminach pod nieobecnos¢ oskarzonych L. B. i P. S., na podstawie
przepiséw stanowigcych wyjatek od zasady z art. 374 § 1 k.p.k. (np. art. 376 § 2
k.p.k. zarzut w pkt 4), a to z uwagi na niezawiadomienie zgodnie z przepisami
procesowymi obu oskarzonych o tych terminach rozprawy, to wskazywat na
zaistnienie bezwzglednego powodu odwotawczego z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.
(wskazanie na ten przepis nastgpito wprost w zarzucie w pkt 4 apelacji). W takiej

zas sytuacji niezrozumiale jest stanowisko sadu Il instancji, ktéry rozpoznajac
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wskazane w tym zakresie zarzuty stwierdzit, ze nalezy je ocenia¢ pod katem
czy ta ,,prawdopodobna obraza przepiséw prawa procesowego” mogia mieé
wplyw na tresé wyroku (s. 10 maszynopisu uzasadnienia). Przyznac trzeba wiec
racje skarzgcemu, ktory w uzasadnieniu kasacji wskazat, ze podniesione przez
niego uchybienia dotyczyly istnienia bezwzglednego powodu odwotawczego z art.
439 § 1 pkt 11 k.p.k., a badanie tego uchybienia musiato nastepowac¢ w odniesieniu
do tego stanu prawnego, w ktéorym dana czynno$¢ procesowa (rozprawa)
nastepowata, a wiec stanu prawnego obowigzujgcego przed dniem 1 lipca 2015 r.
(przywotano trafnie wyroki SN w sprawach Il KK 287/15 i Il KK 297/16).
Stwierdzajgc brak takiego wptywu sad ad quem w istocie wadliwie ocenit
podniesione zarzuty (rzadko sie to zdarza w orzecznictwie sgdéw apelacyjnych -
uw. SN) a w konsekwencji zmarginalizowat badanie tychze szukajgc mozliwego
wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku, w sytuacji, gdy w odniesieniu do uchybieh z
katalogu zawartego w art. 439 § 1 k.p.k. nie bada sie takiego wptywu. Co wiecej, w
uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku znalazio sie stwierdzenie cyt.. W
wyniku dokonanej kontroli uzna¢ nalezy, ze w istocie wykluczy¢ nie mozna, ze
wobec poszczegolnych oskarzonych procedura doreczeh niektérych pism
procesowych obarczona byta btedami” (str. 10 maszynopisu uzasadnienia). W
kolejnym fragmencie uzasadnienia sad ten nie wskazat jednak jakie to byty btedy,
ktérego z oskarzonych one dotyczyty, a wreszcie, podkreslit, iz nie stanowity one
tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej, by koncowo stwierdzi¢ ze uchybienia te
nie mogty mie¢ wptywu na tres¢ orzeczenia (str. 11 ostatni akapit uzasadnienia).
Gdyby zatem poprzesta¢ na tych stwierdzeniach to w istocie nalezatoby dojs¢ do
wniosku, ze sad Il instancji nie wykluczyt takich uchybien, a skoro te lokujg sie na
ptaszczyznie art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., to konieczne bytoby uchylenie zaskarzonego
kasacjg wyroku oraz wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy temu ostatniemu
sgdowi do ponownego rozpoznania. Rzecz jednak w tym, ze istnienie uchybien
o charakterze bezwzglednego powodu odwotawczego wskazanych w kasacji
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego podlega ocenie sadu kasacyjnego,
niezaleznie od tego na jakim etapie one miatyby nastgpic i niezaleznie od tego, jakg
ocene tychze =zaprezentowat sgd odwotawczy. Uchybienie, ktore stanowi

przestanke do uchylenia wyroku na podstawie art. 439 § 1 k.p.k. musi bowiem



15

zaistnieC w sposob rzeczywisty i bezsporny a zatem nie moze by¢é domniemane
lub dopuszczane, tak jak uczynit to sad Il instancji.

Takimi wiec ocenami Sgad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje nie mogt byc
zwigzany a skoro sgd odwotawczy w istocie nie rozpoznat prawidtowo zarzutéw
apelacji, w zakresie w jakim wskazywaty one na zaistnienie w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego uchybienia z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., to rzeczg sadu
kasacyjnego byto ustalenie, czy uchybienie o takim charakterze zaistniato.

Il. Ustosunkowujgc sie do zarzutu z pkt 1 kasacja, a dotyczgcego L. B. stwierdzi¢
nalezy, ze jest on chybiony. W tym zarzucie skarzgcy wskazat 7 termindéw
prowadzonej rozprawy, na ktérych to terminach skazany (wéwczas oskarzony) nie
brat udziatu, a zdaniem skarzgcego o tych terminach skazany nie zostat prawidtowo
powiadomiony, skutkiem czego byto prowadzenie rozprawy pod nieobecnosc¢
skazanego, co do ktérego nie zachodzity warunki do odstepstwa od reguty z art.
374 § 1 k.p.k.; efektem byto uchybienie z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Ot6z na terminie
rozprawy w dniu 28 wrzesnia 2010 r. .. B. wprawdzie nie stawit sie, ale zostat o
niej prawidtowo powiadomiony. O tych terminie zostat bowiem osobiscie
powiadomiony w dniu 23 czerwca 201 r. na rozprawie (k. 54971), a dodatkowo
dowodzi tego adnotacja na zwrotnym potwierdzeniu wezwania (k. 55068). Na tym
terminie rozprawy nie przeprowadzano zresztg zadnych czynnosci dowodowych,
albowiem zarzgdzono ewakuacje sadu (k. 55076). Niezaleznie od tej okolicznosci
podnie$¢ trzeba, ze nie ma racji obroinca skazanego, iz wezwanie na rozprawe
wystane w dniu 5 sierpnia 2010 r., zostato podpisane w dniu 11 sierpnia 2010 r.
przez nieznang osobe. W trakcie postepowania przygotowawczego w sprawie Ds.
[...] prowadzonego pod nadzorem prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
ustalono, ze to matka skazanego (domownik) podpisata ta wezwanie (k. 19 i 23v).
W sprawie Ds.[...] zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa w dniu 12
pazdziernika 2017 r. ziozyt obronca skazanego. Wskazat w nim takze, ze
nieustalone osoby podrobity podpisy na zwrotnych potwierdzeniach wezwan
kierowanych do kazanego, a opatrzonych datami odebrania w dniach 20 lipca
2011 r. oraz 1 pazdziernika 2014 r. Wezwanie, ktdre zostato odebrane w dniu 1
pazdziernika 2014 r. (k. 57444) dotyczyto trzech termindw rozprawy: 22
pazdziernika 2014 r., 18 listopada 2014 r. i 9 grudnia 2014 r. Z tego faktu skarzgcy
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wywodzit w kasacji, ze skazany nie zostat prawidlowo zawiadomiony o tych
terminach rozprawy, a zatem, nie byto podstaw do zastosowania art. 376 § 2 k.p.k.,
a nieobecno$¢ na tych terminach skazanego skutkuje istnieniem uchybienia z art.
439 § 1 pkt 11 k.p.k. Stawianie zarzutu w kasacji w odniesieniu do tego wezwania
dotyczgcego trzech termindéw rozprawy dowodzi, ze obronca nie zapoznat sie
z materiatami postepowania w sprawie Ds. [...] (akta te ujawniono w toku
postepowania odwotawczego). Przeciez w dacie sporzadzenia kasacji znana byta
okolicznosc, ze w sprawie Ds. [...] skazany przestuchiwany w charakterze swiadka
zeznat, ze jedng zwrotke osobiscie podpisat i byla to zwrotka datowana
1 pazdziernika 2014 r. (k. 16). Zatem byt skutecznie zawiadomiony o tych trzech
terminach (22.10.2014 r., 18.11.2014 r. i 9 grudnia 2014 r.). Co do rozprawy
prowadzonej w terminach 18 pazdziernika 2011 r. i 15 listopada 2011 r., to skazany
zostat o tych terminach prawidtowo powiadomiony. W dniu 16 listopada 2010 r.
skazany byt obecny na rozprawie i zanim zarzgdzono przerwe w rozprawie
do 12.30 to zostat zawiadomiony o terminach kolejnych rozpraw (bez odrebnych
wezwan) w dniach: m.in. 18 pazdziernika 2011 r. oraz 15 listopada 2011 r.
(po przerwie rozprawe kontynuowano na podstawie art. 377 § 3 k.p.k.
pod nieobecnos¢ oskarzonych - k.55151). Zresztg skazany t. B. uczestniczyt
osobiscie na rozprawie w dniach 17 maja 2011 r. i 14 czerwca 2011 r. i wowczas
takze wezwano go do stawiennictwa na terminy rozpraw w dniach 18.10 2011 r. i
15.11.2011 r. (k. 55236 i k. 55285). Ponadto na karcie 55123 znajduje sie
potwierdzenie powiadomienia o tych terminach rozpraw. Z terminéw rozpraw,
wskazanych w zarzucie w pkt 1 kasacji, pozostat do oméwienia zatem tylko termin
rozprawy 1 grudnia 2011 r. To wezwania na ten termin dotyczyto takze
zawiadomienie o przestepstwie ztozone przez obrohce skazanego (Ds. [...]). Na
karcie 55332 znajduje sie zwrotne potwierdzenie otrzymania wezwania na ten
termin (1 grudnia 2011 r.) a przy nazwisko skazanego widnieje data 20 lipca
2011 r. Tylko tego zwrotnego potwierdzenia dotyczyta opinia biegtego z zakresu
badania pisma recznego dopuszczona w toku tego postepowania Ds. [...]. Jest to
jasne, skoro w toku tego postepowania do podpisania zwrotki w dniu 11.08.2010 r.
przyznata sie matka skazanego, a do podpisania zwrotki w dniu 1.10.2014 r.

przyznat sie sam t. B. (k.16). Z opinii biegtego (k. 29 - 46 oraz k. 56 - 63) wynika,
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ze podpis na tej zwrotce nie wykazuje cech grafizmu skazanego (jak tez jego matki
i ojca). Zwrotka ta dotyczyta trzech terminéw rozpraw: 18.10.1011 r., 15.11. 2011 r.
oraz 1.12.2011 r. Przy czym co trzeba podkresli¢, o terminach rozpraw w dniach
18.10.2011 r. i 15.11. 2011 r. skazany zostat powiadomiony po raz pierwszy
osobiscie na rozprawie w dniu 16.11.2010 r. (k. 55123, 55151), a nastepnie takze
osobiscie na rozprawach w dniach: 22 lutego 2011 r. (k. 55205), 17 maja 2011 r. (k.
55236) i 14 czerwca 2011 r. (k. 55285). Pomimo tego, na obu tych terminach
(18.10.2011 r. i 15.11.2011 r.) skazany nie stawit sie, tak jak zresztg na kolejnych
61 terminach rozpraw, ktore byty po dniu 1.12. 2011 r., na ktére byt prawidtowo
wezwany (stawit sie dopiero w dniu 13.04.2016 r.- po ponad 4 latach). Skoro zatem
skazany byt prawidtowo wezwany na terminy rozpraw w dniach 18.10. 2011 r. i
15.11. 2011 r. i na te terminy nie stawit sie, a nastepnie kontynuowat swojg
nieobecnos¢ na rozprawach przez okres ponad 4 lat, to jest oczywiste, ze obecnie
podniesiony zarzut w kasacji dotyczgcy pozbawienia go prawa do osobistego
udzialu w rozprawie w dniu 1.12. 2011 r. jest zarzutem chybionym. Oceniajgc
bowiem wskazane okolicznosci stwierdzi¢ trzeba, ze skazany w sposob swiadomy
zrezygnowat z osobistego udziatlu w rozprawach, a obecnie postawiony zarzut
dotyczacy nieprawidtowego zawiadomienie o jednej rozprawie w dniu 1 grudnia
2011 r. ma charakter wytgcznie instrumentalny; jest to zarzut pozorny.

[ll. Nie mozna byto podzieli¢ takze zarzutu z pkt 2 kasacji. Na wskazane terminy
rozprawy (8 termindéw) wezwanie dla P. S. zostat doreczone siostrze skazanego —
D. O. (k. 57129). Warto dostrzec, ze siostra skazanego odebrata takze wezwania
na termin rozprawy w dniu 10.09.2014 r. (k. 57129), ktéry to termin nie zostat
objety zarzutem kasacji. Na rozprawie apelacyjnej ujawniono oswiadczenie siostry
skazanego P. S. co do istnienia konfliktu z bratem w latach 2013 - 2016 i nie
przekazywaniu mu korespondencji. Sad Il instancji wprawdzie wprost nie
wypowiedziat sie co do tego, czy uznat oswiadczenie siostry skazanego za
wiarygodne i dowodzgce wadliwosci doreczenia ale podkreslit, ze P. S. stawit sie na
rozprawie 17 listopada 2016 r. i wodwczas nie sygnalizowat Zadnych
nieprawidtowosci co do doreczenia, a takich watpliwosci nie zgtaszat
reprezentujgcy go w procesie obronca (autor kasacji). Sgd odwotawczy przywotat

rowniez tres¢ notatki z karty 57680, z ktorej wynikato, iz skazany oswiadczyt, ze nie
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bedzie brat udzialu w postepowaniu i ze na kolejne terminu — tak jak
na wczesniejsze — nie stawi sie i wyraza zgode na prowadzenie rozprawy bez jego
udziatu. Z tego mozna wywnioskowac, ze sad ten przyjat, iz skazany w sposéb
Swiadomy zrezygnowat z udziatu w tym postepowaniu. Na karcie 57574 znajduje
sie zas notatka z ktorej wynika, ze skazany oswiadczyt, iz wie o terminie w dniu
22 stycznia 2015 r. ale nie stawi sie na tg rozprawe. Rzecz jednak w tym, ze termin
22 stycznia 2015 r. byt wskazany po raz pierwszy na rozprawie w dniu 16 listopada
2014 r., a na tej rozprawie skazany nie byt przeciez obecny (rozprawe prowadzono
w oparciu o przepis art. 376 § 2 k.p.k. — por. k. 57444). Z notatki tej wynika, ze
skazany znat przebieg postepowania toczgcego sie pod jego nieobecnosc i nie
wyrazat woli uczestniczenia w rozprawie. Ponadto, racje trzeba przyznaé sgdowi
Il instancji, ze gdyby nastgpita sytuacja, w ktorej skazany nie zostatby
zawiadomiony o niektorych terminach rozprawy, to na pierwszej rozprawie na ktérej
przyszedt (15 marca 2016 r. — k. 57848), okolicznos¢ ta zostata by przez niego
podniesiona. Rowniez zadnego takiego oswiadczenia nie ztozyt w dniu 17 listopada
2016 r. (k. 58714). Podkresli¢ trzeba, ze skazany stawit sie na rozprawe w dniu
17 maja 2011 r. (k. 55236), by nastepnie przez okres prawie 5 lat (do 15 marca
2016 r.) nie uczestniczy¢ w zadnym terminie z wielu rozpraw (ponad 60 terminow).
Nawet gdyby przyjac, ze skazany nie zostat poinformowany o 8 terminach rozprawy
przez siostre (okolicznos¢ ta jest niewiarygodna — o czym dalej), to jego
zachowanie wskazuje, iz w spos6b sSwiadomy i dobrowolny zrezygnowat
z uczestniczenia w rozprawie gtdbwnej, bedgc zawiadamiany o terminach rozprawy.
Odnoszac sie do oswiadczenia procesowego siostry skazanego, to stwierdzic¢
nalezy, iz jest ono zupetnie niewiarygodne. Pomijajgc juz czas ztozenia takiego
oswiadczenia to wskazane powyzej okolicznosci, tj. nieobecnos¢ na ponad 60 - ciu
terminach rozprawy, posiadanie wiedzy o terminach rozprawy pomimo
nieobecnosci na terminach na ktorych je ogtaszano, nie wskazywanie w okresie 5
lat na wady w doreczeniach wezwan, w petni uprawniajg do stwierdzenia, ze zadne
z uchybien w doreczeniu wezwan dla skazanego P. S. nie miato miejsca, a jego
nieobecnos¢ na terminach rozprawy wynikata li tylko z jego woli i przyjetej postawy

procesowe;j.
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IV. Chybione okazaty sie pozostate zarzuty kasacji. W zakresie zarzutu z pkt 3 to
racje trzeba przyznac sadowi Il instanciji, ktéry wskazat, ze postawa M. P. wskazuje,
iz decyzja o rezygnacji z uczestnictwa w rozprawach byta decyzjg swiadomg i
podjeta byta takze wowczas, gdy po raz kolejny zmienity sie przepisy procesowe
(po dniu 14 kwietnia 2016 r.). Nie sposéb zatem przyjg¢, aby prawdziwe byto
oswiadczenie skazanego konflikcie z matkg (k. 59451), a fakt, ze skazany co do
zasady nie stawiat sie na terminy rozpraw, bedgc prawidtowo wezwany, dowodzi, iz
zarzut ten jest li tylko zarzutem postawionym w sposob instrumentalny. Z samej
postawy skazanego w zakresie jego udziatu w rozprawach, a w istocie z faktu w
nich nieuczestniczenia, wynika, ze nie sposob przyjg¢ aby nawet potencjalne
niedoreczenie tresci pouczenie o zmianie przepisow od dnia 1 lipca 2015 r. miato
jakikolwiek wptyw na tres¢ procesowych uprawnien skazanego, w tym
uczestniczenie w rozprawach oraz sposob wykonywania prawa do obrony.
W zakresie zarzutu z pkt 4 kasacji to przypomnie€ trzeba, ze ujawnienie dowodu
z zeznan wskazanych swiadkéw nastgpito na skutek zarzutu zawartego w apelacji.
Stosowne wywody w tym zakresie sad |l instancji przedstawit w pisemnym
uzasadnieniu swojego wyroku. W odniesieniu do zeznan H. S. mozna stwierdzic,
ze uchybienie popetnione przez sgd pierwszej instancji miato charakter li tylko
formalny, albowiem dowdd ten zostat przeprowadzony przez sgd wezwany, a tresc
zeznan tego swiadka zostata omdéwiona w uzasadnieniu wyroku sadu | instanciji
(str. 94 uzasadnienia), a wiec byta znana temu sgdowi. Co wiecej, sad ten ujawnit
zeznania tego $wiadka z postepowania przygotowawczego, a zatem, jedynie cze$¢
tych zeznan nie byta formalnie wprowadzona do procesu, przy czym zeznania te
nie roznity sie w tresci z zeznaniami z postepowania przygotowawczego, ktore
zostaty ujawnione. Naruszenie art. 410 k.p.k. w tym zakresie miato charakter
formalny i nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ wyroku. Podobnie rzecz ma sie z
pozostatymi ujawnionymi dowodami. Kluczowe bowiem okazaty sie dowody
omowione na str. 88 - 96 uzasadnienia wyroku. Juz w apelacji skarzgcy formutujgc
zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. w zw. z art. 394 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 366 § 1
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. (str. 27 i nast. apelacji) nie probowat nawet wykazac
jaki wptyw na tres¢ wyroku majg zeznania $wiadkéw, ktérych nie ujawnit w toku

przewodu sgdowego sad pierwszej instancji. W tym uktadzie ujawnienie tych
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dowoddéw w postepowaniu odwotawczym nie mogto miec¢ jakiegokolwiek wptywu na
tre§¢ prawomocnego wyroku. Zresztg zarzut w tym zakresie bazuje na naruszeniu
konstytucyjnego standardu dwuinstancyjnego postepowania karnego, a przeciez
fakt prowadzenie postepowania dowodowego w instancji odwotawczej nie stanowi
w zadnej mierze o naruszeniu tego standardu. W kasacji nie poczyniono nawet
préby wykazania, w jaki sposob tre$¢ tych zeznan mogtaby mie¢ znaczenie dla
prawidtiowosci oceny istotnych dowoddéw oraz trafnosci ustalen poczynionych w
sprawie. Nie sposéb dopatrze¢ sie takze razgcego naruszenia przepisu art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. (zarzut w pkt 5 kasacji), cho¢ uzasadnienie sgdu
odwotawczego trudno uznac¢ za wzorcowe. Jego ogoélnikowos¢ i pewna skrétowosce
nie prowadzi jednak do stwierdzenia razgcego naruszenia wskazanych przepisow
prawa procesowego, zwilaszcza w odniesieniu do podstaw przypisania skazanym
sprawstwa przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Odestanie do oceny dowoddéw oraz
ustalen faktycznych poczynionych w postepowaniu przed sgdem | instancji — w tej
sprawie - jawi sie jako postgpienie poprawne, w ukfadzie gdy w apelacji na poparcie
zarzutdw zwigzanych z obraza art. 7 k.p.k. czy art. 410 k.p.k. oraz innymi
przepisami, nie wskazano takich dowodow, ktére przeczylyby najistotniejszym
dowodom, na podstawie ktérych wustalono wine skazanych w zakresie
przestepstwa z art. 286 § 1 kk. W kasacji nie wykazano w jakim zakresie
uchybienie to mogtoby mie¢ istotny wptyw na tres¢ prawomocnego wyroku. Ostatni
zarzut oparty jest na niezrozumieniu instytucji oddalenia wniosku na podstawie art.
170 § 1 pkt 5 k.p.k. Na tej podstawie przeciez oddala sie takze te wnioski
dowodowe, w ktorych zgtoszone tezy majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, ale w sytuacji gdy zostanie wykazane, iz wniosek taki zmierza w sposob
oczywisty do przedituzenia postepowania. W uktadzie gdy postepowanie przed
sadem | instancji toczyto sie prawie 7 lat (takze w obecnos$ci obroncy), to trudno
przyjac, iz wniosek dowodowy w formule w jakiej opisany zostat w kasacji (dwie
ostatnie strony kasacji) — nie zmierzat w sposob oczywisty do przedtuzenia
postepowania, zwtaszcza gdy dowody te miaty dotyczy¢ okolicznosci w istocie
drugorzednych i mniej istotnych (np. przyczyny ztozenia zeznan obcigzajgcych
skazanych — przez J. K. lub posiadane informacje przez X. K.).

Z tych wszystkich powodow orzeczono jak w postanowieniu.



