Sygn. akt IV KK 722/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie G. R. i A. R.

skazanych z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 marca 2022 r.

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 28 lipca 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w C.

z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt X1 K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego G. R. jako oczywiscie
bezzasadna;
2. pozostawi¢ kasacje obroncy skazanej A. R. bez rozpoznania;

3. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt XI K (...):
1. uznano oskarzong A. R. za winng tego, ze dziatajgc w krotkich odstepach
czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popetnita zarzucane jej czyny, opisane w
punkcie XXV (dwudziestym pigtym) i XXVI (dwudziestym szdstym) czesci
wstepnej wyroku, z tym, iz co do czynu z punktu XXV (dwudziestego pigtego)

przyjeto date czynu od 1 kwietnia do 21 maja 2013 roku, a o co do czynu z



punktu XXVI (dwudziestego szdstego) przyjmuje date czynu od 1 stycznia do
8 kwietnia 2013 roku i dodatkowo co do obu czynow przyjmuje, ze jako
funkcjonariusz publiczny przekroczyta swoje uprawnienia, czym dziatata na
szkode interesu publicznego i dodatkowo eliminuje z opisu obu czynéw
dziatanie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla swojego syna G. R., i
przyjeto, ze kazdym z tych czyndw wyczerpata znamiona przestepstwa z art.
231 §1kk.iart. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 231
§ 1 kk.wzw. z art. 11 § 3 kk. i art. 91 § 1 kkk. skazano jg na kare 6

pozbawienia wolnosci;

. uznano oskarzong A. R. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu,
opisanego w punkcie XXVII (dwudziestym sidédmym) czesci wstepnej wyroku,
z tym, iz przyjmuje date czynu od 1 marca do 5 maja 2014 roku, dodatkowo
przyjeto, ze jako funkcjonariusz publiczny przekroczyta swoje uprawnienia,
czym dziatata na szkode interesu publicznego i dodatkowo eliminuje z opisu
czynu dziatanie w celu osiggniecia korzysci majagtkowej dla swojego syna G.
R., czym wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 231 § 1 kk. i art. 266 § 2
kk.wzw.zart. 11 §2kk.izatonamocy art. 231 § 1 kk.wzw.zart. 11§ 3

k.k. skazano jg na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

. uznano oskarzong A. R. za winng tego, ze dziatajgc w krotkich odstepach
czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popetnita zarzucane jej czyny, opisane w
punktach XXVIII (dwudziestym 6smym), XXIX (dwudziestym dziewigtym),
XXX (trzydziestym), XXXI (trzydziestym pierwszym), XXXII (trzydziestym
drugim), XXXIII (trzydziestym trzecim), XXXIV (trzydziestym czwartym),
XXXV (trzydziestym pigtym), XXXVI (trzydziestym szdstym), XXXVII
(trzydziestym siodmym), XL (czterdziestym), XLI (czterdziestym pierwszym) i
XLIII (czterdziestym trzecim) czesci wstepnej wyroku, z tym, iz co do czynu z
punktu XXVIII (dwudziestego ésmego) przyjeto date czynu od 1 marca do 5
maja 2014 roku, co do czynu z punktu XXIX (dwudziestego dziewigtego)
przyjeto date czynu od 1 wrzesnia do 3 listopada 2014 roku i przyjeto, ze
dotacja zostata przyznana zgodnie z umowg z dnia 3 listopada 2014 roku, co



do czynu z punktu XXX (trzydziestego) przyjeto, ze dotyczy umowy nr (...) z
dnia 06.10.2014 roku, co do czynu z punktu XXXII (trzydziestego drugiego)
przyjeto date czynu od 1 listopada do 9 grudnia 2014 roku, co do czynu z
punktu XXXIII (trzydziestego trzeciego) przyjeto date czynu od 1 maja do 15
czerwca 2015 roku oraz przyjeto, ze przyznana dotacja dotyczyta K.Z., co do
czynu z punktu XXXIV (trzydziestego czwartego) przyjeto date czynu od 1
maja do 12 czerwca 2015 roku, co do czynu z punktu XXXVI (trzydziestego
szOstego) przyjeto date czynu od 1 lipca do 25 wrze$nia 2015 roku, co do
czynu z punktu XL (czterdziestego) przyjeto date czynu od 1 kwietnia do 6
czerwca 2015 roku, co do czynu z punktu XLI (czterdziestego pierwszego)
przyjeto date czynu od 1 sierpnia do 15 grudnia 2016 roku, co do czynu z
punktu XLIII (czterdziestego trzeciego) przyjeto date czynu od 1 stycznia do
17 lutego 2016 roku, oraz dodatkowo co do wszystkich czynow przyjeto, ze
jako funkcjonariusz publiczny przekroczyta swoje uprawnienia, czym dziatata
na szkode interesu publicznego, czym wyczerpata znamiona przestepstwa z
art. 231 § 2 kk.iart. 266 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art.
231§2kk.wzw. zart. 11 §3kk.wzw. zart. 91 § 1 kk. wzw. zart. 33 § 2
k.k. skazano jg na kare 1 pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 500
stawek dziennych ustalajgc, iz wysokos¢ jednej stawki dziennej wynosi 300

Ztotych,;

. uznano oskarzong A. R. za winng tego, ze dziatajgc w krotkich odstepach
czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popetnita zarzucane jej czyny, opisane w
punktach XXXVIII (trzydziestym 6smym], XXXIX (trzydziestym dziewigtym],
XLII  (czterdziestym drugim], XLIV (czterdziestym czwartym] i XLV
(czterdziestym pigtym] czesci wstepnej wyroku, z tym, iz co do czynu z
punktu XXXVIII (trzydziestego ésmego) przyjeto date czynu od 1 maja do 10
czerwca 2015 roku, co do czynu z punktu XXXIX (trzydziestego dziewigtego)
przyjeto date czynu od 18 wrzesnia 2015 roku do 21 pazdziernika 2015 roku
oraz przyjeto date umowy nr (...) na dzieh 21.10.2015 roku, co do czynu z
punktu XLIV (czterdziestego czwartego] przyjeto date czynu od 1 kwietnia do

27 czerwca 2016 roku, co do czynu z punktu XLV (czterdziestego pigtego)



przyjeto date czynu od 1 czerwca do 17 sierpnia 2016 roku oraz dodatkowo
co do wszystkich czyndw przyjeto, ze jako funkcjonariusz publiczny
przekroczyta swoje uprawnienia, czym dziatata na szkode interesu
publicznego, i dodatkowo wyeliminowano z opisu czynéw dziatanie w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej dla swojego syna G. R., i przyjeto, ze
kazdym z tych czynéw wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.
iart. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 231 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 3 k.kk. i art. 91 § 1 kk. skazano jg na kare 8 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

. namocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono wymierzone oskarzonej A.
R. kary pozbawienia wolnosci i wymierzono jej kare tgczng 1 roku

pozbawienia wolnosci;

. namocy art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej oskarzone;j
A. R. kary fgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres

proby wynoszacy 3 lata;

. hamocy art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. zobowigzano oskarzong A. R. w okresie proby
do informowania Sgdu o przebiegu okresu préby na pismie co 3 miesigce do

10 dnia danego miesigca;

. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonej A. R. kary grzywny
zaliczono okres zatrzymania w dniu 27.02.2017 roku od godz. 06.20 do godz.
14.55 ustalajgc, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna

sie dwom stawkom dziennym grzywny;

. ha mocy art. 39 pkt. 8 k.k. orzeczono wobec oskarzonej A. R. srodek karny w
postaci podania wyroku odnosnie A. R. do publicznej wiadomosci w lokalne;

prasiew Z.iw C..

10.uznano oskarzonego G. R. za winnego tego, ze dziatajgc w kroétkich

odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popeit zarzucane mu czyny, opisane w

punkcie XLVI (czterdziestym szostym) i XLVII (czterdziestym siédmym)



czesci wstepnej wyroku, z tym, iz odnosnie obu czynéw przyjeto, ze podzegat
funkcjonariusza publicznego do przekroczenia uprawnien i dziatania na
szkode interesu publicznego, a kazdym z czynow wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. i art. 266 § 2 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i zatonamocy art. 19§ 1 k.k. wzw. z art. 231 §
1 kk.wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazano go na kare 6

miesiecy pozbawienia wolnosci;

11.uznano oskarzonego G. R. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
opisanego w punkcie XLVIII (czterdziestym 6smym) czesci wstepnej wyroku,
z tym, iz przyjeto, ze podzegat funkcjonariusza publicznego do przekroczenia
uprawnien i dziatania na szkode interesu publicznego, czym wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. i art. 266 §
2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw.
z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazano go na kare 5 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

12.uznano oskarzonego G. R. za winnego tego, ze dziatajgc w krétkich
odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popetnit zarzucane mu czyny, opisane w
punkcie XLIX (czterdziestym dziewigtym), LIl (piecdziesigtym drugim), LIV
(piecdziesigtym  czwartym), LVI  (piecdziesigtym  széstym), LVIII
(piecdziesigtym désmym), LX (szesédziesigtym), LXIl (szesédziesigtym
drugim), LXIV (szesc¢dziesigtym czwartym), LXVII (szescdziesigtym
siodmym), LXIX (sze$cdziesigtym dziewigtym), LXXI (siedemdziesigtym
pierwszym), LXXV (siedemdziesigtym pigtym), LXXVII (siedemdziesigtym
siodmym), LXXIX (siedemdziesigtym dziewigtym) czesci wstepnej wyroku, z
tym, iz odnosnie wszystkich czynéw przyjeto, ze podzegat funkcjonariusza
publicznego do przekroczenia uprawnien i dziatania na szkode interesu
publicznego oraz przyjeto, ze dziatat w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
odnosnie czynu opisanego w punkcie LXXV (siedemdziesigtym pigtymi)
czesci wstepnej wyroku przyjeto, ze dotacja zostata uzyskana przez S. P.,
odnosnie czynu z punktu LVI (piecdziesigtego szoOstego) przyjeto, ze



uzyskana przez M. L. dotacja dotyczy umowy nr (...) z dnia 06,10.2014 roku,
odnosnie czynu opisanego w punkcie LXXIX (siedemdziesigtym dziewigtym)
czesci wstepnej wyroku przyjeto date czynu pomiedzy kwietniem a czerwcem
2016 roku, przy czym czynami opisanymi w punkcie XLIX (czterdziestym
dziewigtym), LIl (piecdziesigtym drugim], LIV (piecdziesigtym czwartym], LVI
(piecdziesigtym sz6stym], LVIII (piecdziesigtym osmym], LX
(szescdziesigtym), LXII (szes$cédziesigtym drugim), LXVIl (szescdziesigtym
siocdmym), LXLX (szescdziesigtym dziewigtym), LXXI (siedemdziesigtym
pierwszym), LXXV (siedemdziesigtym pigtym), LXXVII (siedemdziesigtym
siodmym], LXXIX (siedemdziesigtym dziewigtym) czesci wstepnej wyroku
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. i
art. 266 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., a czynem opisanym w
punkcie LXIV (szes¢dziesigtym czwartym) czesci wstepnej wyroku wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. i art. 266 §
2 k.k. i art. 297 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art.
1981 kk wzw. zart. 231 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. zart. 91 § 1
k.k. iart. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajgc, iz

wysokosc¢ jednej stawki dziennej wynosi 100 ztotych;

13.uznano oskarzonego G. R. za winnego tego, ze dziatajgc w krotkich
odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popetnit zarzucane mu czyny, opisane w
punkcie L (pie¢dziesigtym], LI (pie¢dziesigtym pierwszym], LIl
(piecdziesigtym trzecim], LVII (pieédziesigtym siodmym], LIX (pieédziesigtym
dziewigtym], LXI (szescdziesigtym pierwszym], LXIII (sze$cdziesigtym
trzecim], LXVIIl (szesc¢dziesigtym 6smym], LXX (siedemdziesigtym], LXXII
(siedemdziesigtym drugim], LXXVI (siedemdziesigtym széstym], LXXVIII
(siedemdziesigtym 6smym], LXXX (osiemdziesigtym] czesci wstepnej
wyroku, przy czym odnosnie czynu opisanego w punkcie L (pie¢dziesigtym]
czesci wstepnej wyroku przyjeto, ze osiggnat korzys¢ majgtkowg w kwocie co
najmniej 900 zitotych, bowiem za ustuge czyszczenia pojazdu zaptacit 100

ztotych, zamiast 200 ztotych, odnosnie czynu opisanego w punkcie LVII



(piec¢dziesigtym siodmym] czesci wstepnej wyroku przyjeto date czynu na
pazdziernik 2014 roku i przyjeto, ze uzyskana przez M. L. dotacja dotyczy
umowy nr (...) z dnia 06 pazdziernika 2014 roku,odnosnie czynu
opisanego w punkcie LXX (siedemdziesigtym] czesci wstepnej wyroku
przyjeto date czynu na wrzesien 2015 roku oraz przyjeto, ze umowa
(...) dotyczyta kwoty 20.000 ziotych, odnosnie czynu z punktu LXXVI
(siedemdziesigtego szdstego] czesci wstepnej wyroku przyjmuje date czynu
na styczen 2016 roku, odnosnie czynu z punktu LXXVIII (siedemdziesigtego
0smego] przyjeto, ze osiggnat korzys¢ majgtkowg w kwocie co najmniej 1500
ztotych, odnosnie czynu z punktu LXXX (osiemdziesigtego] czesci wstepnej
wyroku przyjeto date czynu pomiedzy kwietniem a czerwcem 2016 roku oraz
przyjeto, ze osiggnat korzys¢ majgtkowg w kwocie co najmniej 1500 ztotych,
a kazdym czynem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 230 § 1 k.k. i za
to na mocy art. 230 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazano
go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 300 stawek

dziennych, ustalajgc, iz wysokosc¢ jednej stawki dziennej wynosi 100 ztotych;

14.uznano oskarzonego G. R. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
opisanego w punkcie LV [piecdziesigtym pigtym] czesci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.
297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazano go
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 30 stawek

dziennych, ustalajgc, iz wysokosc jednej stawki dziennej wynosi 100 ztotych;

15. uznano oskarzonego G. R. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
opisanego w punkcie LXV [szescdziesigtym pigtym] czesci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.
297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazano go
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 30 stawek

dziennych, ustalajgc, iz wysokosc¢ jednej stawki dziennej wynosi 100 ztotych;



16. uznano oskarzonego G. R. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
opisanego w punkcie LXVI (szescdziesigtym szdOstym) czesci wstepnej
wyroku, stanowigcego przestepstwo z art. 230a § 1 kk. i art. 18 § 2 kk. w
zw. z art. 231 § 2 k.k. i art. 266 § 2 k.k. i art. 297 § 2 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 kk. i art. 33 § 2 k.k. skazano go na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci i grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajgc, iz wysokos¢

jednej stawki dziennej wynosi 100 ztotych;

17.uznano oskarzonego G. R. za winnego tego, ze dziatajgc w krotkich
odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci, w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. popetnit zarzucane mu czyny, opisane w
punkcie LXXIIl (siedemdziesigtym trzecim), LXXIV (siedemdziesigtym
czwartym), LXXXI (osiemdziesigtym pierwszym) i LXXXIl (osiemdziesigtym
drugim) czesci wstepnej wyroku, z tym, iz odnosnie czynow przyjeto, ze
podzegat funkcjonariusza publicznego do przekroczenia uprawnien i
dziatania na szkode interesu publicznego, a kazdym z czyndéw wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. i art. 266 §
2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw.
zart. 231§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. skazano go

na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

18.na mocy art. 91 § 2 kk. i art. 86 § 1 i 2 k.k. potgczono wymierzone
oskarzonemu G. R. w punkcie 53 (pietdziesigtym trzecim), 54
(pie¢dziesigtym czwartym), 55 (piecdziesigtym pigtym), 56 (piecdziesigtym
szostym), 57 (piecdziesigtym siodmym), 58 (pieédziesigtym &ésmym), 59
(pie¢dziesigtym dziewigtym) i 60 (szesédziesigtym) kary pozbawienia
wolnos$ci i wymierza mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz tgczy
wymierzone oskarzonemu w punkcie 55 (piecdziesigtym pigtym), 56
(piecdziesigtym szdstym), 57 (pieédziesigtym siodmym), 58 (piecdziesigtym
osmym) i 59 (piecdziesigtym dziewigtym) kary grzywny i wymierzono mu kare
taczng grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych, ustalajgc, iz wysokosc¢

jednej stawki dziennej wynosi 100 ztotych;



19.na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu G. R. kary
tacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres tymczasowego aresztowania
od dnia 27.02.2017 roku godz. 06.07 do dnia 12.05.2017 roku, ustalajgc, iz
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi

kary pozbawienia wolnosci;

20.na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego G. R. na rzecz

Skarbu Panstwa przepadek korzysci majgtkowej w kwocie 15.700 ztotych;

21.na mocy art. 39 pkt. 8 k.k. orzeczono wobec oskarzonego G. R. $rodek
karny w postaci podania wyroku odnosnie G. R. do publicznej wiadomosci w

lokalnej prasiew Z. iw C..

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obroncow
oskarzonych Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 28 lipca 2021 r., sygn. akt VII

Ka (...), zmienit zaskarzone orzeczenie;

1. w stosunku do oskarzonej A. R. w ten sposaob, ze:

a) w punkcie 44 poprzez uzupetnienie opisu przypisanych czynéw o stowa
~pPrzyjmujgc, ze czynu z punktu XXV dopuscita sie w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej pod postacig refundacji przez A. L. , zas czynu z punktu XXVI dopuscita
sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig dotacji przez K. Z.”, oraz
poprzez przyjecie, ze czynami tymi wyczerpata znamiona § 2 a nie § 1 art. 231 k.k.
oraz podwyzszenie wymiaru orzeczonej za te czyny kary na postawie art. 231 § 2
k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k. do 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci;

b) w punkcie 45 poprzez uzupetnienie opisu przypisanego czynu o stowa
»pPrzyjmujgc, ze czynu tego dopuscita sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
pod postacig dotacji przez L. W.”, oraz poprzez przyjecie, ze czynem swym
wyczerpata znamiona § 2 a nie § 1 art. 231 k.k. oraz podwyzszenie wymiaru
orzeczonej za ten czyn kary na postawie art. 231 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3
k.k. do 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

c) w punkcie 47 poprzez uzupetnienie opisu przypisanych czynéw o stowa

~przyjmujgc, ze czynu z punktu XXXVIII dopuscita sie w celu osiggniecia korzysci
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majgtkowej pod postacig refundacji przez M. M., czynu z punktu XXXIX dopuscita
sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig refundacji przez A. L.,
czynu z punktu XLII dopuscita sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod
postacig refundacji przez W. B., czynu z punktu XLIV dopuscita sie w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig dotacji przez M. K., za$ czynu z
punktu XLV dopuscita sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig
dotacji przez K. K.”, oraz poprzez przyjecie, ze czynami tymi wyczerpata znamiona
§ 2 a nie § 1 art. 231 k.k. oraz podwyzszenie wymiaru orzeczonej za te czyny kary
na postawie art. 231 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k.
do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

d) w punkcie 48 poprzez orzeczenie wzgledem oskarzonej A. R. nowej kary fgcznej
w wymiarze 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
zatrzymania od dnia 27 lutego 2017 roku od godz. 6:20 do dnia 28 lutego 2017 roku
do godz. 14:55;

2. w stosunku do oskarzonego G. R. w ten sposodb, ze:

a) w punkcie 53 poprzez uzupetnienie opisu przypisanych czynéw o stowa
~przyjmujgc, ze czynu z punktu XLVI dopusécit sie w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej pod postacig refundacji przez A. L., zas czynu z punktu XL.VII dopuscit
sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig dotacji przez K. Z. ”, oraz
poprzez przyjecie, ze czynami tymi wyczerpat znamiona § 2 a nie § 1 art. 231 k.k.
oraz podwyzszenie wymiaru orzeczonej za te czyny kary na postawie art. 19 § 1
k.k. w zwigzku z art. 231 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. w zwigzku z art. 91 § 1
k.k. do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

b) w punkcie 54 poprzez uzupetnienie opisu przypisanego czynu o stowa
»Przyjmujgc, ze czynu tego dopuscit sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod
postacig dotacji przez . W.”, oraz poprzez przyjecie, ze czynem swym wyczerpat
znamiona § 2 a nie § 1 art. 231 k.k. oraz podwyzszenie wymiaru orzeczonej za ten
czyn kary na postawie art. 19 § 1 k.k. w zwigzku z art. 231 § 2 k.k. w zwigzku z art.
11 § 3 k.k. do 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

c) w punkcie 60 poprzez uzupetnienie opisu przypisanych czynéw o stowa
~przyjmujgc, ze czynu z punktu LXXIIl dopuscit sie w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej pod postacig refundacji przez M. M., czynu z punktu LXXI\V dopuscit sie
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w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig refundacji przez A. L., czynu z
punktu LXXXI dopuscit sie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej pod postacig
dotacji przez M. K., za$ czynu z punktu LXXXII dopuscit sie w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej pod postacig dotacji przez K. K.”, oraz poprzez przyjecie, ze
czynami tymi wyczerpat znamiona § 2 a nie § 1 art. 231 k.k. oraz podwyzszenie
wymiaru orzeczonej za te czyny kary na postawie art. 19 § 1 k.k. w zwigzku z art.
231 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k. do 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zakresie, co do A. R. i G. R., zaskarzony apelacjami wyrok
utrzymano w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniesli obroncy skazanych.

Obronca skazanego G. R. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tre$¢

zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 18 § 2 k.k., poprzez btedng, rozszerzajgcg wyktadnie uzytego w
tym przepisie pojecia ,checi", by inna osoba popetnita czyn
zabroniony", oraz ,nakfaniania" innej osoby do popetnienia czynu
zabronionego, co spowodowato uznanie, iz Sad | instancji prawidiowo
stwierdzit, ze G. R. swoim zachowaniem zrealizowat znamiona
podzegania do przestepstw z art. 231 § 2 k.k. oraz z art. 266 § 2 k.k.;

2. art. 230 § 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie uzytego w tym przepisie
pojecia ,powotywanie sie na wptywy" i przyjecie, iz samo podjecie sie
zatatwienia sprawy, a co za tym idzie, wywotanie u drugiej osoby
przeswiadczenia, iz posiada sie wplywy pozwalajgce na jej
zatatwienie, stanowi realizacje ww. znamienia czynu zabronionego -
podczas, gdy interpretacja ta stanowi niczym nieuprawniong wyktadnie
rozszerzajgcg, niedozwolong na gruncie prawa karnego;

3. art. 115 § 13 pkt 4 k.k., poprzez jego btedng wyktadnie, polegajgca na
przyjeciu, iz B. O. i J. W., zatrudnione w Powiatowym Urzedzie Pracy
w Z., w C., na stanowiskach Starszego Inspektora Pracownika ds.
wspierania samozatrudnienia i wyposazenia\doposazenia miejsc pracy

byly, w okresie tego zatrudnienia i w zwigzku z wykonywaniem
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obowigzkéw  zawodowych, funkcjonariuszami  publicznymi w
rozumieniu ww. przepisow - podczas, gdy okolicznosci faktyczne
sprawy wskazujg, iz zarébwno B. O., jak i J. W., nie realizowaty
wskazanych w ww. przepisie przestanek, pozwalajgcych uznac je za
funkcjonariuszy publicznych - ktore to uchybienie spowodowato obraze
przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego skazanemu, a to art. 231 § 2 k.k. oraz art. 266 § 2 k.k.,
poprzez przyjecie, iz skazany zrealizowat ich znamiona - podczas, gdy
byto to obiektywnie niemozliwe, gdyz B. O. i J. W. nie byty
funkcjonariuszami publicznymi - za$ posiadanie przez nich tego
statusu jest niezbedne do przypisania skazanemu podzegania ww.
0s0b do przestepstw z art. 231 § 2 k.k. oraz z art. 266 § 2 k.k.;

Il. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc

zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie
wszystkich zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym obroncy G.
R., co w konsekwencji spowodowato, iz Sgd Okregowy w C. nie
dokonat petnej i rzetelnej kontroli zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego w C. z dnia 2 listopada 2020 r., sygn. akt XI K (...);

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k.,
polegajgce na nieznajdujgcym zadnego uzasadnienia zaaprobowaniu
w toku kontroli instancyjnej faktu, iz Sgd Rejonowy w C. nie wyjasnit
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia, do czego byt zobowigzany, co w konsekwencji
doprowadzito do wydania wyroku niestusznie utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie zaskarzonym apelacjg obroncy
skazanego.

W oparciu o tak sformutowane =zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej G. R. i przekazanie sprawy sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanej A. R. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. razgcq obraze przepisdw prawa materialnego mogacg miec istotny wptyw na
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tre$¢ orzeczenia, {j.:

art. 4 k.k., art. 6 k.k. wzw. z art. 69 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i
stwierdzenie braku ustawowych podstaw do warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej tacznej kary pozbawienia wolnosci, podczas gdy
ustawa obowigzujgca w czasie popetnienia czynow opisanych w punktach
XXV, XXVI, XXVII, XXVIII, XXIX, XXX, XXXI, XXXII, XXX, XXXIV, XXXVIII,
Xl czesci wstepnej wyroku Sadu | instancji pozwalata na warunkowe

zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcej 2 lat;

art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 115 § 4 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie
wskutek przyjecia, ze dziatanie A. R. byto ukierunkowane nie tylko na
osigganie korzysci majgtkowych przez G. R., ale takze na osigganie korzysci
majgtkowych  przez samych beneficjentow, podczas gdy dla
zakwalifikowania danego czynu z art. 231 § 2 k.k. osiggnieta korzysc¢
majgtkowa musi mie¢ charakter bezprawny, zas beneficjenci otrzymywali
dotacje lub refundacje na podstawie ztozonych wnioskow, zgodnie z
wymogami stawianymi dla poszczegolnych programéw realizowanych przez
PUP w Z.;

razgcg obraze przepisOw prawa procesowego moggcg miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj.: art. 7 i art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na czesciowej tylko, a nadto
dowolnej analizie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego co
skutkowato przeprowadzeniem niepetnej kontroli instancyjnej zapadtego
wyroku;

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich

zarzutdéw, jakie zostaty podniesione w apelacji, a w szczegolnosci:

- pominiecie faktu, ze w niniejszej sprawie zaniechano szczegoétowego

ustalenia zakresu obowigzkow i uprawnien skazanej A. R. jako
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dyrektora PUP w Z., w zwigzku z czym ustalenie, ze A. R.
przekroczyta swoje uprawnienia oparte zostato na niepetnym materiale

dowodowym;

- pominiecie faktu, ze w niniejszej sprawie A. R. odpowiedzialnos¢ za
czyn z art. 266 § 2 k.k.,, podczas gdy w toku postepowania nie
wskazano na Zzaden przepis, ktéry zobowigzywatby A. R. do
zachowania tajemnicy stuzbowej, a nadto art 41 ust. 2 ustawy o
postepowaniu w sprawach dotyczgcych pomocy publicznej nie
obejmuje tajemnicg informacji powszechni dostepnych, informacji o
wielkosci i formie udzielonej pomocy oraz jej przeznaczeniu, podstawie

prawnej, a takze podmiotach udzielajgcych pomocy;

- pominiecie faktu, ze w toku procesu mimo, ze przypisano oskarzonej
odpowiedzialnos¢ za czyn z art. 231 § 2 k.k., nie zdotano wykaza¢, ze
doszto do bezpos$redniego narazenia na niebezpieczenstwo
wystgpienia szkody dla zindywidualizowanego i w danych
okolicznosciach faktycznych Interesu publicznego lub prywatnego

skutek naduzycia przez skazang uprawnien,

- nierozwazenie zarzutdow apelacji w zakresie, w jakim obrona
wskazywata, ze w toku niniejszej sprawy zaniechano zbadania, czy
beneficjenci udzielali G. R. petnomocnictwa, rozumianego jako
umocowanie do dziatania w imieniu mocodawcy, a w konsekwenciji nie
zdotano wykaza¢, ze A. R. ujawniafa informacje dotyczgce przebiegu
procedowania poszczegolnych wnioskdw osobie niueprawnione;.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania. Ewentualnie skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci odnoszgcej sie do A. R. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Krajowej
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wniost o oddalenie kasacji obroncy skazanego G. R. jako oczywiscie bezzazsadnej
oraz o pozostawienie bez rozpoznania kasacji obroncy skazanej A. R..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego G. R. okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, natomiast kasacja obroncy skazanej A. R. jako niedopuszczalna z
mocy ustawy zostata pozostawiona bez rozpoznania.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do kasacji obroncy skazanej A. R.
wskazac nalezy, ze racje ma prokurator, ktory wskazat w odpowiedzi na kasacje, ze
A. R. zostata niewatpliwie skazana na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, co stosownie do tresci art. 523 § 2 k.p.k. wyklucza
whniesienie kasacji.

Faktem jest, ze w sprawie niniejszej Sad Okregowy zmieniajgc orzeczenie
Sadu | instancji orzekt na nowo kare tgczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci
W miejsce orzeczonej kary fgcznej 1 roku pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie Sad
ten nie uchylit zawartego w pkt 49 wyroku Sadu | Instancji srodka probacyjnego w
postaci warunkowego zawieszenia kary tgcznej na okres proby lat 3.

Sad Okregowy, jak stusznie podkresla prokurator, dopuscit sie razgcego
naruszenia przepisu art. 69 § 1 k.k., albowiem wymierzajgc kare tgczng w oparciu o
przepis art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za czyny popetnione zaréwno przez datg 01
lipca 2015 r. jak i po tej dacie, winien stosowac przepisy ustawy nowej i tym samym
nie mogt warunkowo zawiesi¢ kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze 2
lat pozbawienia, to fakt ten w Zaden sposéb nie implikuje eliminacji rozstrzygniecia

wynikajgcego z pkt 49 wyroku Sgdu | Instanciji.

Stwierdzone uchybienie nie moze zosta¢ konwalidowane trescig uzasadnienia
wyroku Sadu Il Instancji, z ktérego wprost wynika brak zamiaru orzeczenia kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zwieszeniem, jak i rozstrzygnieciem w
trybie art. 13 § 1 k.kk.w. z dnia 11 pazdziernika 2021 r. sygn. akt VIl Ka (...)
oddalajgcego wniosek obroncy skazanej A. R. w przedmiocie rozstrzygniecia

watpliwosci co do wykonania orzeczenia.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie
w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
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pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej przez strone z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) oraz kasacji jednego z
podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.)

W przytoczonych w skardze kasacyjnej zarzutach, jak rowniez z czesci
motywacyjnej, nie wskazano na zadne z uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k. Tak
zredagowana kasacja strony w $wietle jednoznacznej tresci art. 523 § 2 k.p.k. jest
niedopuszczalna ex lege. W zwigzku z tym konieczne byto rozstrzygniecie przez
Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 531 § 1 k.p.k., poniewaz przyjeta kasacja
nie odpowiada ustawowo przewidzianym warunkom formalnym (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV KZ 55/13, LEX nr 1412343).

Odnoszgc sie natomiast do kasacji wniesionej przez obrohce skazanego G. R.
podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora, iz zarzuty kasacyjne stanowig powielenie
witasnej, odmiennej oceny poszczegolnych dowoddéw zgromadzonych w
postepowaniu przed sgdami | i Il instancji oraz wysuwanie kolejnych tez
dowodowych poprzez negowanie okolicznosci faktycznych niekorzystnych dla
skazanego. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego czynienie wiasnych ustalen
faktycznych w przekazywanych mu do rozpoznania sprawach, do czego
najwyrazniej dgzy skarzgcy w taki, a nie inny sposob formutujgc ztozony przez
siebie nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Pamietac nalezy, a zwtaszcza na uwadze
winien mie¢ to profesjonalny petnomocnik bedgcy adwokatem lub radcg prawnym,
ze celem postepowania kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng
ocena rozumowania Sgdu meriti, ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen
faktycznych (tak m.in. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r.,
V KK 125/12, LEX nr 1277781). Ponadto, Sgd Najwyzszy wskazywat, ze ,o ile
bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego postepowania
sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa - jako podstawa kasacji - muszg by¢
Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym. Postepowanie kasacyjne ani nie
stanowi trzeciej instancji ani nie o0znacza ponownego rozpoznania Ssprawy
zakonczonej juz przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutéw

skierowanych pod adresem Sgdu odwotawczego, sprowadzajgcych sie do
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zakwestionowania sposobu jego postepowania i zakresu przeprowadzonej przez
niego kontroli instancyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia
2021 r., 1l KK 174/20, baza orzeczen Supremus).

Zgodnie z art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. ,Razgce naruszenie prawa” zachodzi
jedynie wtedy, gdy ,in concreto” naruszono przepis o takim znaczeniu dla
prawidtowego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy oraz uczyniono to w taki
sposo6b, iz mogto to mieC istotny wpltyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 1996 r., Il KRN 2/96, OSNKW 1996, z.
7-8, poz. 42).

W sprawie skazanego G. R. nie wystgpity uchybienia prawa procesowego
wymienione w art. 439 k.p.k. ani tez nie wystgpity inne razgce naruszenia prawa
zarzucone w kasacji, ktére mogty miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Jako oczywiscie bezzasadne jawig sie zarzuty co do rzekomego razgcego
naruszenia przepiséw materialnych, a to art. 18 § 2 k.k., art. 230 §1 k.k., jak i art.
115 § 13 pkt 4 k.k. poprzez przyjecie ich btednych wykladni przez organy
procesowe. W istocie zarzuty te stanowig powielenie zarzutéw podniesionych w
apelacji, co do ktorych Sad Il Instancji odnidst sie szczegétowo w uzasadnieniu
wyroku i stanowig tylko polemike zaréwno z zaprezentowanymi przez ten Sad
argumentami jak i stojg w sprzecznosci tak wyktadnig jezykowa, utartg linig
orzeczniczg jak i poglagdami doktryny.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia przepisu art. 18 § 2 k.k. wskazac nalezy,
iz w kontekscie okolicznosci dziatania G. R., trudno jest wyobrazi¢ sobie jego inny
sposob wzgledem pracownic Powiatowego Urzedu Pracy w Z. w osobach B. O. i J.
W., podlegtych stuzbowo jego matce, wieloletniej dyrektor tego urzedu, anizeli
poprzez nakfanianie ich do udzielania mu informacji co do ktérych nie byt
uprawniony. Analogicznie trudno jest przyjg¢, aby jego zachowanie polegajagce na
podjeciu sie odptatnego ,zatatwienia” sprawy w tym urzedzie, przy powszechnie
znanym fakcie bycia synem A. R., nie wyczerpywato znamion czynu z art. 230 § 1
k.k. Z Kkolei uznanie, iz merytoryczni pracownicy Powiatowego Urzedu Pracy,

zajmujacy sie obstugg beneficjentéw programdéw wsparcia realizowanych przez ten
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urzad, obstugujgcy ich od pierwszych stawianych w tym urzedzie ,krokéw” az do
przedtozenia wraz z zaopiniowaniem osobom uprawnionym do formalnego wydania
w imieniu Powiatowego Urzedu Pracy decyzji w przedmiocie przyznania badz nie
wsparcia finansowego nie majg statusu funkcjonariusza publicznego stoi tak w
sprzecznos$ci z literalnym brzemieniem przepisu art. 115 § 3 pkt 4 k.k. oraz
konsekwentng linig orzeczniczg odnoszgca sie do zdefiniowania, czym jest na
kanwie tego przepisu petnienie wylgcznie czynnosci ustugowych. Ponadto jak
stusznie wskazat Sad Il Instancji w wypadku tych oséb, nie musiaty byé one
uprawnione do wydawania decyzji administracyjnych, gdyz obowigzek realizacji
tego znamienia odnosi sie tylko do osob ,innych”, wskazanych w tresci cytowanego
przepisu.

Sad ad quem catosciowo i kompletnie ocenit zaréwno stan faktyczny i
prawny sprawy, jak rowniez drobiazgowo rozpatrzyt zarzuty apelacji obroicy, a
takze wnioski dowodowe obrony. Powielanie ich w kasacji, czy tez ponowne ich
przywotywanie jest niecelowe i nie moze byC uznane za zasadne czy tez
skuteczne. Lektura uzasadnienia orzeczenia Sadu odwotawczego nie pozostawia
watpliwosci, ze kazdy z zarzutéw apelacyjnych zostat starannie omdwiony i
przedstawiona zostata petna, wyczerpujgca argumentacja z jakich powoddéw nie
mozna byto podzieli¢ stanowiska obrony.

W zakresie szczegotowosci uzasadnienia orzeczenia Sadu Il instancji
obowigzek ten jest zalezny, z jednej strony, od zawartosci uzasadnienia orzeczenia
Sadu pierwszej instancji, z drugiej zas, od wartosci argumentacji apelaciji.
Dopuszczalne w praktyce postepowanie Sadu odwotawczego, polegajgce na
odwotywaniu sie w motywach orzeczenia do stanowiska zawartego w uzasadnieniu
wyroku Sadu pierwszej instancji (zwltaszcza wowczas, gdy zarzuty apelacji i
uzasadniajgce je wywody stanowig dowolng polemike ze stanowiskiem Sagdu
meriti), nie oznacza to jednak catkowitej rezygnacji z przytoczenia konkretnych
argumentow, w tym chocby majgcych odniesienie do wywoddw Sagdu pierwszej
instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 r., Il KK
98/12, LEX nr 1297682).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest

nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
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formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutow kasacyjnych. W Zzadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu Sadu odwotawczego, ktore w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tresC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
Il KK 265/17, baza orzeczeh Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
by¢ orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej (art. 535
§ 3 k.p.k.), wniesionej w tej sprawie kasacji obroncy skazanego G. R..

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie
wykonania orzeczenia wobec G. R.. Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego w oparciu m.in. o tre$¢ art. 637 k.p.k. oraz art. 637a
k.p.k.



