Sygn. akt IV KK 720/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2022 r.

sprawy W. M.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 160 § 1 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w R.,

z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt Ill Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w t..,

z dnia 16 listopada 2020 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego W. M. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 16 listopada 2020 r., sygn. Il K [...], skazat
W. M. za popetnienie 4 przestepstw, za ktére wymierzono mu kary jednostkowe

oraz kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$Sci.

Sad Okregowy w R., po rozpoznaniu apelacji obroncy W. M., wyrokiem
z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. lll Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wniosta obrohca

skazanego, ktéra zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucita:



1. w zakresie razgcej obrazy przez Sad Okregowy przepiséw postepowania,
majgcych istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, naruszenie art. 424 § 1 k.p.k.,
art. 7 kp.k. wzw. z art. 175 § 1 k.p.k. i art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k.;

2. razgce btedy w ustaleniach faktycznych poczynione przez Sad Il instanciji,
przyjete za podstawe orzeczenia, majgce istotny wptyw na wydane
orzeczenie;

3. oraz, jak wskazano w kasacji, z daleko posunietej ostroznosci procesowej w
razie nieuwzglednienia w/w zarzutéw ujetych w kasacji, dziatajgc na
podstawie art. art. 523 § 1 zd. | (a contrario) k.p.k. i art. 438 pkt. 4 k.p.k. -
razgcg niewspotmiernosc¢ kary orzeczonej za zarzucane czyny zabronione i
wymierzenie kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat i 6
miesiecy.

Podnoszgc zarzuty, szczegotowo opisane w kasacji, obronca wniosta
,0 uchylenie w catosci wzglednie w czesci dot. kary wyroku Sadu Il instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w R.
Wydziat 1ll Karny Odwotawczy oraz zasgdzeniu w catosci od Skarbu Panstwa
na rzecz obroncy z wyboru kosztéw obrony (zastepstwa procesowego obrohcy
z wyboru) wedlug norm prawem przepisanych za | oraz Il instancje oraz za
postepowanie kasacyjne”.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w t. wnidést o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego W. M. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy w petni akceptujgc stanowisko prokuratora wyrazone w
pisemnej odpowiedzi na kasacje podkresla jedynie dodatkowo, ze tak
sformutowane przez wnoszacg kasacje zarzuty dotyczg badz orzeczenia Sadu |
instancji, co jest catkowicie niezgodne z wymogami okreslonymi w treéci art. 519
k.p.k., ktéry stanowi, iz przedmiotem zaskarzenia moze by¢ jedynie wyrok Sgdu
odwotawczego, bgdz tez sg niedopuszczalne z mocy prawa. Z przepisu art. 523 §

1 k.p.k. jednoznacznie bowiem wynika, ze podstawg kasacji nie mogg by¢ zarzuty



btedow w ustaleniach faktycznych czy tez niewspdtmiernosci kary. Wyrok Sadu |
instancji moze by¢ natomiast w postepowaniu kasacyjnym zaskarzony skutecznie
jedynie w sposob posredni poprzez wykazanie uchybien, ktore nastgpity w trakcie
prowadzonej zwyczajnej kontroli odwotawczej. Whniesiona kasacja nie zawiera
jednak zarzutow dotyczgcych obrazy art. 457 § 3 k.p.k. lub art. 433 § 2 k.p.k,
skarzgca nie wskazuje réwniez na nietrafnoS¢ czy tez nielogicznos¢ w
rozumowaniu Sgdu Il instancji. Analiza zaréwno zarzutéw stawianych w kasaciji jak
i jej uzasadnienia oraz ich porownanie z apelacjg wskazujg natomiast, ze ten
nadzwyczajny srodek odwotawczy jest dostownym, stowo w stowo, powtdrzeniem
Srodka odwotawczego od orzeczenia Sgdu | instancji i nie zawiera ani jednego
zdania dotyczgcego sposobu rozpoznania apelacji przez Sad odwotawczy.
Réznica pomiedzy apelacjg a kasacjg ogranicza sie jedynie do zamiany okreslenia
,23d Rejonowy” na ,Sad Okregowy”. Taki sposob formutowania kasacji jest
niedopuszczalny i nie moze odnie$s¢ pozgdanego efektu oraz swiadczy badz o
nieznajomosci podstawowych przepisow dotyczgcych postepowania kasacyjnego
badz tez o catkowitym lekcewazeniu obowigzkoéw obrohczych, naraza takze
skazanego na ponoszenie dodatkowych kosztow postepowania.

Na marginesie nalezy jedynie stwierdzi¢, ze uzasadnienie zaskarzonego
wyroku Sadu odwotawczego wskazuje, ze zostaly w sposdb prawidtiowy
rozpoznane wszystkie zarzuty podniesione w apelacji i Sad Okregowy w R.,
postepujgc zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., w sposob wyczerpujgcy ustosunkowat sie do wszystkich zarzutéw i
wnioskow podniesionych w apelacji, w tym naruszenia przez Sad | instancji
przepiséw prawa procesowego, zarzutu btedéw w ustaleniach faktycznych oraz
razgcej niewspotmiernosci kary oraz podat czym sie kierowat wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego W. M. Kkosztami
postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k. Brak jest
natomiast jakichkolwiek podstaw prawnych do zasgdzenia na rzecz obroncy zwrotu

kosztébw obrony, obronca rowniez nie wskazuje takiej podstawy swojego



roszczenia. Obronca prawdopodobnie pomija fakt, ze w tej sprawie W. M. zostat

skazany, a ona jest jego obroncg z wyboru.



