Sygn. akt IV KK 720/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie A.K.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 pazdziernika 2019 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzys$¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 sierpnia 2018 r., sygn. akt IXKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2018 r., Il K (...), uznat A.K.
za winnego tego, ze w dniu 1 listopada 2017 r. w miejscowosci L. pow. [...] woj.
(...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci przy stwierdzonym stezeniu alkoholu w
wydychanym powietrzu w ilosci 0,41 mg/l, prowadzit w ruchu lgdowym samochod
osobowy marki F. o numerze rejestracyjnym (...) i za to na podstawie art. 178a
§ 1 k.k. wzw. z art. 33 § 1 k.k., skazat oskarzonego na kare 50 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc jedng stawke za kwote 30 zt, a nastepnie m. in. na podstawie
art. 42 § 2 k.kk. i 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Apelacje ztozyt obronca oskarzonego, ktéry zarzucit:

»1. naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. polegajgce na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony A.K. w dniu
zdarzenia miedzy godz. 23.00 a 24.00 wypit wiekszg ilos¢ alkoholu niz jak
podaje w swoich wyjasnieniach tj. 0,5 litra piwa i w zwigzku z tym o godz. 4,25
miat zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu 0,41 mg/l, o godz. 4,42 -0,42
mg/l i o godz. 5.00 - 0,34 mg/l pomimo, Ze taki fakt nie wynika z zadnego
przeprowadzonego w sprawie dowodu,

2. naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. polegajgce na bezzasadnym przyjeciu ,ze badanie alkosensorem,
ktére u oskarzonego o godz. 4,25 wykazywato zawartos¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu 0,41 mg/l, o godz. 4,42 -0,42 mg/l i o godz. 5.00 - 0,34
mg/l ma warto$¢ dowodowg, podczas, gdy zgodnie z opinig biegtego toksykologa
S.Z., takiej wartosci dowodowej nie posiada, gdyz wynik z badan przesiewowych
(wstepnych) nie zostat zweryfikowany przez wynik z analizatora stacjonarnego, a
taka mozliwos¢ istniata, jezeli wynik testu z alkometru przekraczat 0,4 promile.”

Skarzgcy wnidst o zmiane wyroku przez uniewinnienie A.K. albo uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2018, IX Ka (...), Sgd Okregowy w K. zmienit
zaskarzony wyrok i uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa.

W kasacji na niekorzys¢ oskarzonego prokurator zarzucit: ,razgce

naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 7, 5 § 2 k.p.k., 410 k.p.k.



w zw. z art. 458 k.p.k., 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a w konsekwenciji
art. 437 § 2 k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, skutkujgce
zmiang zaskarzonego wyroku i wydaniem orzeczenia odmiennego co do istoty
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu z art.
178a § 1 k.k., wskutek dokonania przez sad odwotawczy pobieznej oraz niepetnej
oceny zebranego materiatu dowodowego, poprzestanie jedynie na wiasnej, przy
tym dowolnej interpretacji opinii biegtego S.Z., uchylenie sie za$ od oceny
pozostatych dowodow, w rezultacie nieuprawnione zastosowanie reguty zawartej w
art. 5 § 2 k.p.k. oraz przedstawienie swojego rozumowania w uzasadnieniu wyroku
niespetniajgcym wymogow okreslonych przepisami art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k.”

Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzutowi kasacji nie mozna odmowi¢ stusznosci w tej czesci, w ktorej
podnosi naruszenie przez Sgd odwotawczy art. 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k.
1424 § 1 pkt 1 k.p.k. Trafnie podnosi sie¢ w skardze, ze Sad ten ograniczyt
sie do, opartego na wiasnych wyliczeniach, zdyskwalifikowania wynikéw badania
zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu przez oskarzonego, uzyskanych
badaniem urzadzeniem przenosnym (k. 8). Sad bezkrytycznie przy tym opart
sie na twierdzeniu zawartym w opinii biegtego — lekarza, Zze takie urzgdzenie
jest uzywane tylko do badan wstepnych, a wynik nie posiada wartosci dowodowe;.
W zwigzku z tym przypomnie¢ nalezy, ze w dniu zdarzenia obowigzywato
rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie badan
na zawartos¢ alkoholu w organizmie (Dz. U. 2015, poz. 2153), z ktérego wynika,
ze przenosny analizator wydechu (a wiec taki jaki uzyty byt w niniejszej sprawie
do badan oskarzonego w godz. 4.25 — 5.00) moze by¢ stosowany, jego wyniki
mogg by¢ uznane za miarodajne, a nawet — jako jedyne w sprawie o prowadzenie
pojazdu w stanie po uzyciu alkoholu, czyli, 0 wykroczenie z art. 87 k.w. Natomiast
pomiaru analizatorem stacjonarnym dokonuje sie dodatkowo na wniosek osoby
badanej albo w razie podejrzenia (uzasadnionego) popetnienia przestepstwa.

Doda¢ nalezy, co tez pozostalo poza uwagg Sgdu Okregowego, ze: uzyty



analizator przenosny miat aktualne swiadectwo wzorcowania (k. 9), oskarzony
wracat do domu bocznymi drogami, takze — wedlug jego wyjasnien — usnat
za kierownicg, z analizy biegltego wynika, Zze nieprawdziwe sg twierdzenia
oskarzonego, aby po powrocie do domu spozyt piwo i w podanej ilosci. Nota bene,
to Swiadczy o niewiarygodnosci wyjasnien oskarzonego, ze przed zdarzeniem
(23.00 — 24.00) wypit tylko jedno piwo, oraz o niekonsekwencji biegtego, ktory
zdyskwalifikowat wyjasnienia oskarzonego na podstawie wynikow badan
uzyskanych urzgdzeniem przenosnym, a nastepnie uznat ten przyrzad
za nieprzydatny dowodowo.

Podsumowujgc, doszto przy wyrokowaniu przez Sad odwotawczy
do razgcego naruszenia dyspozycji wskazanych wyzej przepiséw, co mogto mie¢
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Dlatego nie mogto sie ono ostac.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, a nastepnie rozstrzygajac co do zasadnosci
apelacji, Sgd Okregowy nie pominie zadnego dowodu i argumentow wskazanych
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego, po czym wyda orzeczenia
odpowiadajgce wymaganym standardom, ewentualnie takze okreslonym
w art. 424 k.p.k.

as



