Sygn. akt IV KK 716/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. H.

skazanego z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 29 stycznia 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K[...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt Ill K [...],

uznat M. H. za winnego tego, ze w okresie od 15 lipca 2011 r. do stycznia 2012 r.
w B., dziatajgc w krotkich odstepstwach czasu w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, stownie oraz przyuzyciu grypsu wielokrotnie naktaniat D. P.-F.
do sktadania fatszywych zeznan, majgcych stuzyé za dowdd w postepowaniu
karnym prowadzonym przed Sgdem Okregowym w B. o sygn. Il K [...],
tj. przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto orzekt o kosztach sgdowych, zwalniajgc oskarzonego od ich ponoszenia.



Apelacje od tego wyroku ziozyt obronca oskarzonego, zaskarzajgc
orzeczenie w catosci na korzysc¢ oskarzonego. Zarzucit:
,Naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 18 § 2 w zw. z art 233
§ 1 k.k. poprzez ich btedne zastosowanie w warunkach stanu faktycznego
ustalonego w sprawie — w tej czesci, w jakiej Sad | instancji wskazuje, iz dla bytu
przestepstwa nie ma znaczenia, ze D. P.-F. nie zmienit zeznan; przy jednoczesnym
nieopisaniu okolicznosci wskazywanej przez tegoz swiadka (ktéremu zeznaniom
Sad nadat przymiot wiarygodnosci), iz nie pamieta ten Swiadek czy (rzekome)
przypisywane oskarzonemu zachowanie na niego wptyneto, przy czym wiedziat
na pewno, ze nie zrobi tak jak miat chcie¢ oskarzony (zob. zeznania sw. P.-F.
z dnia 14 stycznia 2015 r., sygn. lll K [...]) — i wobec powyzszego wskazanie, ze
zZnamiona podzegania zrealizowane sg w cafosci w chwili, gdy podzegajgcy naktonit
sprawce do popetnienia czynu zabronionego, za$ ich byt nie jest wiec zalezny
od stadium realizacji przestepstwa przez sprawce [zob. str. 10 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku] — podczas gdy z ustalonego stanu faktycznego na bazie
przeprowadzonych przez Sad | instancji dowodéw wynika, iz oskarzony nie naktonit
D. P.-F. do ztozenia fatszywych zeznan, co eliminowa¢ musiatoby (idgc tokiem
oceny Sadu | instanciji) byt przestepstwa zarzucanego oskarzonemu,
ewentualnie - naruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 13 § 1 w zw.
z art. 22 § 1 i 2 kk. — poprzez ich niezastosowanie (w warunkach stanu
faktycznego ustalonego w sprawie), a w zamian tego przyjecie, iz przestepstwo
podzegania (do sktadania fatszywych zeznan) jest przestepstwem kategorycznie
bezskutkowym, tj. odnoszgc to wytgcznie do kryminogennego rezultatu (braku tego
rezultatu) w postaci de facto ztozenia fatszywych zeznan przez osobe nakfaniang,
podczas gdy dla mozliwosci przyjecia kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
ostroznemu, bez jej jednoczesnego wzbogacenia o przepis art. 13 § 2 kk. —
koniecznym byto wystgpienie skutku w postaci wzbudzenia u osoby naktanianej
zamiaru popetnienia czynu — co w warunkach niniejszej sprawy nie miato miejsca,
awiec koniecznym byloby przyjecie, iz oskarzony mégt dokonaé podzegania
w formie stadialnej usitowania, zas sprawca bezposredni (jakim w zatozeniu Sadu |
instancji i wkasnym swiadka) miat by¢ D. P.-F. — nie podjat dziatah nawet w formie

usitowania, co wymusza ocene (0 co najwyzej) bezskutecznym podzeganiu,



a te z kolei umozliwia Sgdowi — na zasadzie art. 22 k.k. — ocene zastosowania
w sprawie nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a nawet odstgpienia od je]
wymierzania (i to dodatkowo przy przyjeciu oceny Sgdu | instancji, zgodnie z ktérg
stopien spofecznej szkodliwosci nie jest (...) wysoki [zob. str. 10 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku]”.

Na wypadek nieuznania zasadnosci powyzszych zarzutow obronca zarzucit
,2naruszenie przepisu postepowania moggce mie¢ wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku w postaci przypisania oskarzonemu sprawstwa inkryminowanego mu
czynu, w tym wraz z jego zwigzaniem co do rozciggtosci czasowej i rzeczowe;j
poprzez zastosowanie przepisu art. 12 k.k., a wskutek tego dokonanie réwniez
btednych ustalen faktycznych w sprawie — tj. art. 7 k.p.k. poprzez:

1) dowolne i niespdjne, a przez to wymykajgce sie logice przyjecie, iz pierwsze
zeznania jedynego swiadka w osobie D. P.-F. majg by¢ tymi najpetniejszymi
i najbardziej wiarygodnymi, co ma eliminowa¢ mozliwos¢ zreflektowania sie
Swiadka i (obecnie) wycofania w czesci pomowien ztozonych pod adresem
oskarzonego, albowiem swiadek wczesniej, lepiej pamietat zdarzenia [zob. str. 6
uzasadnienia zaskarzonego wyroku] — przy jednoczesnym braku uwzglednienia,
ze skoro $wiadek wycofuje sie (prostuje) wczesniej ztozone zeznania, to pamieta
rzeczywisty bieg zdarzen, bowiem zasady doswiadczenia zyciowego nakazujg
przyjmowac, iz zeby moc po uptywie pewnego czasu cos$ wykluczy¢, sprostowac
badz odwotaé, nalezy to pamietaé, zas w kognicje Sgdu meriti nie wpisuje sie
mozliwos¢ przyjecia za swiadka czy pamieta, badz nie — oznaczone okolicznosci,

2) dowolng ocene zeznan swiadkéw w osobach wspoétosadzonych z oskarzonym
oraz D. P.-F. i eliminacje przez Sad | instancji przydatnosci dowodowej relac;ji
ztozonej przez tych $wiadkow — wobec przyjecia, iz zeznawali oni wylgcznie
na okolicznosci zwigzane z warunkami panujgcymi w Areszcie Sledczym
[a co stanowi wniosek niepetny]; a takze poprzez przyjecie, ze nawet gdyby mieli
ci swiadkowie mie¢ jakas wiedze to i tak by jej nie przekazali [co z kolei stanowi
wniosek nieprzekonywajgcy i zbyt daleko idgcy],

3) dowolne przyjecie, iz formg sprawczg przypisywanego oskarzonemu wystepku
miato by¢ réwniez rzekome wprowadzenie $wiadka P.-F. w posiadanie

(przy czym nie wiadomo przez kogo) kartek majgcych stanowi¢ gryps (...),



podczas gdy nadal (a trwa to od poczatku postepowania w sprawie) nie dowodzi
sie — majgcej wywrzec¢ skutki o znamionach kryminalnych — tresci rzekomych
polecen kierowanych swiadkowi przez oskarzonego, tj. w zakresie w jakim
miatyby stanowi¢ tres¢ fatszywg oraz przeznaczong Scisle do wykorzystania
w postepowaniu, w ktorym strong byt oskarzony; nadto przyjecie na str. 9 uzas.
zaskarzonego wyroku, iz skoro list byt — zdaniem biegtego — nakreslony przez
oskarzonego, to cel jego sporzgdzenia byt (...) konkretny, a co stanowi wniosek
pochopny i z niczego nie wynikajgcy — co w efekcie, powoduje btedne w sprawie
ustalenie jakoby miato dochodzi¢ do konkretnych sytuacji, w jakich pomiedzy
oskarzonym a D. P.-F. realizowany byt kontakt werbalny i niewerbalny
(w budynku Sadu, pomiedzy celami, czy tez za pomocg grypsu), zwlaszcza zas
by w ogdle dalo sie z niego zdekodowaé tresci decydujgce o zaistnieniu
w sprawie przestepstwa.

W dalszej kolejnosci, zaskarzonemu orzeczeniu obronca postawit zarzut
ewentualny, razgcej niewspotmiernosci wymierzonej oskarzonemu kary.

Wskazujgc na powyzsze, wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie zmiane wyroku i wymierzenie
oskarzonemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, z jednoczesnym
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zas w dalszej kolejnosci, na wypadek
niedostrzezenia podstaw do takiego rozstrzygniecia, o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instanciji.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt VII Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce czynu przypisanego
oskarzonemu M. H. uznat go za winnego tego, ze w styczniu 2012 r. w B.
przy uzyciu grypsu naktaniat D. P.-F. do skfadania fatszywych zeznan, majgcych
stuzy¢ za dowdd w postepowaniu karnym prowadzonym przed Sgdem Okregowym
w B. o0 sygn. akt lll K[...], co stanowi przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233
§ 1 kk. i zaten czyn na mocy art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 233 § 1 kk,
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci. W pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc oskarzonego

od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze.



Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwofawczego, zaskarzajgc go

w catosci, wniost obronca obecnie skazanego M. H.. Zarzucit:

»1. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego:

a.art. 13 § 1 kk. poprzez pominiecie w kwalifikacji prawnej zarzucanego
skazanemu czynu art. 13 § 1 k.k., wobec ustalenia w toku postepowania, ze u
adresata podzegania — D. P.-F. — do zlozenia nieprawdziwych zeznan majgcych
stuzy¢ za dowdd w postepowaniu sgdowym nie zmaterializowat sie zamiar
popetnienia tego przestepstwa, co wskazuje, ze przestepstwo jakiego miat sie
dopusci¢ skazany nie wyszto poza forme stadialng usitowania,

b. art. 18 § 2 k.k. poprzez btedng subsumpcje, ze skazany M. H. wypetnit znamiona
zarzucanego mu czynu, gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy wynika, ze skazany osobiscie nie wreczyt grypsu D. P.-F., a musiat
positkowac sie innymi osobami, co w sposéb oczywisty wptywa na tres¢ zarzutu,
bowiem ten w zaden sposéb nie uwzglednia pomocy innej osoby w przekazaniu
grypsu D. P.-F., jak rowniez ta okolicznos¢ nie byta dotychczas przedmiotem
badania w postepowaniu rozpoznawczym przez Sgad meriti na zadnym etapie,
a okolicznosci te pozostajg istotne dla rozstrzygniecia, czy osoba posredniczgca
w przekazaniu grypsu dziatata na skutek czynnos$ci podjetych przez skazanego
M. H., czy czynno$ci w postaci przekazania ta inna osoba dokonata z wtasnej
inicjatywy bez ingerencji w tg kwestie przez skazanego M. H..

2. razgce naruszenia przepisOw prawa procesowego majgce wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 6, 170 § 1 pkt 2, 366 § 1 k.p.k. poprzez ograniczenie
skazanemu prawa do obrony i odmowe przeprowadzenia dowodow niezbednych
do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci
ustalenia w jakich okolicznosciach i przez kogo zostat przekazany gryps, co ma
bezposredni wptyw nie tylko na prawidlowg tres¢ zarzutu stawianego
skazanemu, ale rowniez sprawstwo skazanego, do czego doszto w wyniku
btednego przyjecia przez Sad meriti, ze te okolicznosci sprawy nie sg istotne dla
ustalenia odpowiedzialnosci karnej skazanego i rozstrzygniecia sprawy”.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, obronca wnidst o uchylenie wyroku

Sgdu Okregowego w B. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instanciji

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w B..



W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w B. wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacii
WskazaC nalezy, Zze kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia i jej
podstaw nie mozna tgczyC z przyczynami odwotawczymi charakterystycznymi dla
apelacji. Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., podstawg kasacyjng, oprécz uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k., moze by¢ jedynie inne razgce naruszenie prawa
(materialnego, wzglednie procesowego), jezeli mogto miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Nadto, skoro przedmiotem zaskarzenia jest wyrok
sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.), kasacja powinna wykazywac, ze naruszenia
prawa dopuscit sie ten sgd. Pomijajgc okolicznos¢, ze skarzgcy wprost nie twierdzi,
ze sygnalizowane przez niego naruszenia prawa mogty miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia (w pkt 2 jest natomiast mowa, iz sygnalizowane uchybienie miato
.bezposredni wptyw na prawidtowg tres¢ zarzutu stawianego skazanemu, ale
réwniez sprawstwo skazanego"), jest widoczne, ze nie w petni respektuje powyzsze
wymogi, skoro podnoszgc zarzut ujety w pkt 1 b. w istocie zgda od Sadu
Najwyzszego dokonania ponownej oceny dowodow i skontrolowania dokonanych
w sprawie ustalehn faktycznych, Wynika to z forsowania pogladu, iz ,z materiatu
dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, ze skazany osobiscie
nie wreczyt grypsu D. P.-F., a musiat positkowac sie innymi osobami”, ktore to
ustalenie nie zostato w sprawie poczynione. Poza tym skarzgcy wytyka uchybienie,
ktére miato zaistnie¢ w postepowaniu pierwszoinstancyjnym (,ta okolicznosc¢
nie byta dotychczas przedmiotem badania w postepowaniu rozpoznawczym przez
Sad meriti”), zatem zarzut nawigzujgcy do tej kwestii powinien zosta¢ postawiony
w apelacji. Niezaleznie od tego nalezy stwierdzi¢, ze nie ma racji obronca gdy
twierdzi, ze sam byt przypisanego skazanemu przestepstwa jest uzalezniony
od ustalenia, czy osobiscie wreczyt on gryps adresatowi, czy tez positkowat sie
innymi osobami. W tym wzgledzie Sgd Okregowy zauwazyt, ze ,dla oceny prawnej
zachowania oskarzonego ma to drugorzedne znaczenie, tj. czy przekazat gryps
osobiscie, czy za pomocg innego osadzonego itp.” Nie sposob tez przeoczyc, ze

omawiany zarzut jest wewnetrznie sprzeczny. Z jednej bowiem strony skarzgcy



twierdzi, ze z materiatu dowodowego wynika, iz przy wreczeniu grypsu D. P.-F.
skazany musiat positkowacC sie inng osobg, zas z drugiej strony przekonuje, ze
nie jest wykluczone, iz osoba tadziatata wylgcznie z wiasnej inicjatywy.
Inng kwestig jest, Zze wnioskowanie oparte na zasadach prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniach wiedzy i doswiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.)
prowadzi do odrzucenia takiej ewentualnosci.

Gdy chodzi o zarzut ujety w pkt 2 kasacji, to wbrew wspomnianemu
wymogowi wynikajgcemu z art. 519 k.p.k., jest on skierowany przeciwko orzeczeniu
Sadu | instancji, a $cislej rzecz ujmujgc — podnosi wadliwos¢ procedowania tego
Sadu. Wprost przyznano to w uzasadnieniu skargi wskazujgc, ze zarzut ten jest
~wynikiem niewtasciwej decyzji procesowej sgdu | instancji”. Wyrazajgc ten poglad,
obronca nawigzat do faktu ziozenia przez skazanego wniosku dowodowego
narozprawie przed Sgadem Rejonowym, przypomniat, ze wniosek ten zostat
oddalony z motywacja, ze okolicznosci majgce by¢ stwierdzone wnioskowanym
dowodem pozostajg bez znaczenia dla rozstrzygniecia oraz wywodzit, ze ,z takag
decyzjg procesowg nalezy sie zgodzi¢ tylko pod warunkiem, Zze nie istotne
pozostaje ustalenie kto, w jakich okoliczno$ciach oraz z jakg motywacjg przekazat
list D. P.-F.”. Nalezy wobec tego podkresli¢, ze polemizowanie z decyzjg Sadu |
instancji nie moze mie¢ miejsca w kasacji, natomiast postgpieniem prawidtowym
bytoby postawienie stosownego zarzutu w apelacji i gdyby nie zostat on rozpoznany
(rozpoznany niewtasciwie), podniesienie w kasacji zarzutu razgcego naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. W apelacji zarzut nawigzujgcy do oddalenia wniosku
dowodowego przez Sgd Rejonowy nie zostat jednak postawiony.

Zarzut z pkt 1 moze byC uznany za majgcy charakter zarzutu kasacyjnego,
bowiem Sad ad quem wydat orzeczenie reformatoryjne, samodzielnie formutujgc
opis czynu przypisanego skazanemu. Zdaniem skarzgcego ustalenie, ze
zachowanie skazanego nie wywotato zamiaru ziozenia fatszywych zeznanh
popetnienia przestepstwa u adresata podzegania, tj. u D. P.-F., powinno skutkowac
przypisaniem mu przestepstwa w postaci usitowania i powotaniem w kwalifikacji
prawnej czynu (przypisanego, a nie, jak wskazuje skarzacy, zarzucanego)
art. 13§ 1 k.k. Obronca podniost zatem kwestie, czy podzeganie do dokonania

czynu zabronionego jest przestepstwem skutkowym, zajmujgc w tej kwestii



pozytywne stanowisko. Na jego wsparcie powotat uchwate sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r., | KZP 11/03, OSNKW 2003,
z.11 - 12, poz. 89, ktéra wskazata, ze ,podzeganie moze by¢ popetnione w formie
usitowania, i to zarowno wtedy, gdy usitujgcy bezskutecznie naktania do czynu
zabronionego o znamionach okreslonych w przepisach czesci szczegdlnej kodeksu
karnego jak i wtedy, gdy bezskutecznie naktania do czynu zabronionego
0 znamionach podzegania”.

Odnoszgc sie do tego zarzutu wypada zauwazyé, ze gdyby skarzgcy
dokonat szerszej kwerendy, mogtby wzbogaci¢ uzasadnienie kasacji liczniejszymi
orzeczeniami sgdow (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 kwietnia 2006 r.,
V KK 316/05; z dnia 28 listopada 2006 r., lll KK 156/06; postanowienie z dnia
3 sierpnia 2006 r., Il KK 445/05; wyroki Sgdow Apelacyjnych: w Warszawie z dnia
14 sierpnia 2009 r., Il AKa 220/09 oraz z dnia 26 pazdziernika 2017 r.,
Il AKa 419/15; we Wroctawiu z dnia 14 lutego 2013 r., Il AKa 1/13), jak tez
wypowiedziami przedstawicieli doktryny przychylajagcymi sie do tezy, ze
o0 dokonaniu podzegania mozna mowi¢ dopiero wtedy, gdy sprawca wywota
okreslony skutek, przynajmniej w postaci wzbudzenia u podzeganego zamiaru
dokonania czynu zabronionego. Nie jest bowiem tak, jak utrzymuje w odpowiedzi
na kasacje prokurator, ze ,zgodnie z aktualnym stanowiskiem judykatury oraz
komentatoréw, przestepstwo podzegania ma charakter bezskutkowy (formalny) i do
realizacji znamion czynu tej formy nie sprawczego wspodtdziatania
wystarczajgcym jest zakonczenie czynnosci przez podzegacza, bez konieczno$ci
wywotania skutku w postaci powstania zamiaru popetnienia czynu zabronionego”.
Wglad do przytaczanych w internetowych systemach informacji prawne;j
w odniesieniu do art. 18 § 2 k.k. orzeczen saddéw i opracowan komentatorskich
pozwala stwierdzi¢, ze dominuje poglad, iz podzeganie jest czynem skutkowym.
Jest tez jednak faktem, ze poglad o skutkowosci podzegania nie jest jedyny
(w kwestii wielosci pogladow w tej materii zob. np. uzasadnienie powotanego wyzej
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2006 r., Il KK 156/06), bowiem
niekiedy prezentowany jest i taki, iz podzeganie jest przestepstwem bezskutkowym,
dokonanym w chwili zrealizowania przez podzegacza znamion postaci zjawiskowej

podzegania. Oznacza to, ze dokonane podzeganie zachodzi, gdy naktaniajgcy



ukonczyt czynnos¢ naktaniania, niezaleznie od tego, czy osoba naktaniana podjeta
w wyniku czynnosci podzegacza zamiar popetnienia czynu zabronionego, czy tez
nie (zob. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2003 r., WA 42/03,
OSNwSK 2003, z. 1, poz. 205; A. Zoll w: K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢
ogolna, t. 1, Zakamycze 2000, s. 183). W takim wypadku trudno moéwi¢, ze
przychylenie sie sgdu do tej koncepcji jest rbwnoznaczne z razgcym naruszeniem
prawa. W rozpatrywanej sprawie istotna jest réwniez okoliczno$¢, ze — inaczej niz
twierdzi obronca — poczynione ustalenia faktyczne nie wskazywaty jednoznacznie,
ze skazany nie wzbudzit u naktanianego D. P.-F. zamiaru zlozenia fatszywych
zeznan. Sad | instancji wyrazit wprawdzie poglad, ze ,przestepstwo zaniechania
jest przestepstwem formalnym”, jednak nawigzujgc do postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 2006 r., lll KK 445/05, zaznaczyt, ze dla bytu tego
przestepstwa bez znaczenia jest okoliczno$¢ czy osoba naktaniana do popetnienia
przestepstwa podjeta jakiekolwiek dziatania zamierzajgce w kierunku wypetnienia
woli podzegacza oraz ze znamiona podzegania zrealizowane sg w catosci w chwili,
gdy podzegajgcy naktonit sprawce do popetnienia czynu zabronionego.
Podobnie Sgd Okregowy wskazat, ze ,przestepstwo podzegania nie jest
uzaleznione od tego, czy osoba podzegana do popetnienia czynu zabronionego
dopuscita sie go. Wyczerpanie znamion jest zrealizowane 2z chwilg
zakonczenia podzegania. Nie ma zatem znaczenia to, ze osoba naktaniana,
ti. D. P.-F. nie podjgt dziatan zamierzajgcych do urzeczywistnienia woli
oskarzonego”. Wynika z tego, ze Sady obu instancji skupiajgc uwage na tym, ze
wymieniony nie zrealizowat oczekiwania oskarzonego, pominety kwestie,
aw kazdym razie nie wykluczyty w sposéb stanowczy mozliwosci, ze zamiar
popetnienia czynu zabronionego, wprawdzie niezrealizowany, u podzeganego
jednak zaistniat. Inng kwestig jest, ze sytuacja skazanego nie ulegtaby istotnej
zmianie w kierunku dla niego korzystnym w razie uznania, ze jego zachowanie
zakonczyto sie w stadium usitowania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzeki, jak w postanowieniu. Trudna
sytuacja materialna skazanego, ktéra powodowata zwolnienie go przez Sady obu

instancji od zaptaty kosztéw sgdowych na rzecz Skarbu Panstwa, przemawiata
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za podjeciem na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. analogicznej decyzji w odniesieniu

do kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.



