Sygn. akt IV KK 703/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego IPN w W. Jacka Czarneckiego,

w sprawie P.G.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcego orzeczenie Sadu
Okregowego w G.

z dnia 3 lipca 2017 r., sygn. akt IVK (...),

uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w G., orzeczeniem z 3 lipca 2017 r., stwierdzit, ze P.G. ztozyt
niezgodne z prawdg oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentow, a nadto
orzekt wobec lustrowanego utrate prawa wybieralnosci na 4 lata i zakaz petnienia
funkcji publicznej przez okres 4 lat. Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu w dniu
14 grudnia 2017 r. apelacji obroncy, zmienit pierwszoinstancyjne orzeczenie przez
ustalenie, ze P.G. ziozyt zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sgdu odwotawczego na niekorzy$é
lustrowanego wniost w dniu 21 listopada 2018 r. Prokurator Generalny, zarzucajgc
razgce i moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 410 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 458 k.p.k.
polegajgce na nieuwzglednieniu catoksztattu zebranego materiatu dowodowego
i oparciu rozstrzygniecia wyfgcznie na dowodach w wybiorczy sposob wskazanych
w apelacji oraz na zdezawuowaniu w sposob dowolny i bezpodstawny czesci
dowodow i catkowitym pominieciu niektorych z nich. W konsekwencji autor kasaciji
zazadat uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania w drugiej instancji Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna. Jej uzasadnienie zbudowane zostato z dwoch
zasadniczych czesci: w pierwszej skarzagcy przypomniat dorobek judykatury
wskazujgcy w szczegolnosci na niemoznosc¢ jednoczesnego podnoszenia w jednym
zarzucie obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., a w drugiej poddat rzeczowej krytyce
dokonang przez Sgd ad quem ocene materialu dowodowego, ktéra legta u podstaw
zaskarzonego orzeczenia. Cato$¢ wywoddéw autora kasacji zastugiwata
na aprobate.

Przechodzgc do kwestii, ktérej Sad drugiej instancji przydat bodaj
najistotniejsze znaczenie przy podwazaniu ustalen Sadu a quo, czyli
do zaprezentowanego w motywacyjnej czesci zaskarzonego orzeczenia
rozumowania — ze skoro P.G. przybrat pseudonim operacyjny ,P.” wdniu 8
pazdziernika 1984 r. (wynika to z zapiséw zawartych w teczce personalnej: k. 53 -
56), to nie sposdb utrzymywac, iz wycigg z doniesienia TW ,P.” z 14 sierpnia 1984



r. opierat sie na informacjach uzyskanych przez oficera SB K. Z. od P.G. — uznac
za razagco dowolne. Nie tylko dlatego, Zze we wszystkich jednostkach SB
owczesnego wojewodztwa katowickiego nie wystepowat Zzaden inny tajny
wspotpracownik o pseudonimie ,P.” (to ustalenia niewatpliwe: k. 495 - 496), ze w
wyciggu sporzgdzonym przez K.Z. zawarta jest szczegdétowa informacja o
raciborskiej firmie B.L., w ktdrej zatrudniony byt lustrowany, ze wcale nierzadko
Stuzba Bezpieczenstwa pozyskiwata wazne ze swojego punktu widzenia informacje
od os6b kandydujgcych do roli tajnego wspdtpracownika (procedura tzw.
odwrdconego werbunku) i ze funkcjonariusz SB K.Z. spotykat sie z lustrowanym
juz w roku 1983 (kwestionariusz z teczki personalnej TW ,P.” — k. 57), ale réwniez i
z tej racji, ze wersja przeciwna, zakfadajgca, iz zrédtem informacji nie byt
lustrowany, jest po prostu w swietle zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy (gtownie historycznej) i doswiadczenia  zyciowego
nieprawdopodobna. Wiekszo$¢ z przedstawionych okolicznosci — co trafnie
dostrzegt skarzgcy — uszta uwagi Sgdu Apelacyjnego w (...).

Trudno byto nie zgodzi¢ sie za skarzgcym, ze catkowite zdyskredytowanie
przez Sad odwotawczy relacji K.Z. odbyto sie z jaskrawym pogwatceniem art. 7
k.p.k. W odréznieniu od Sadu pierwszej instancji, ktory bezposrednio zetknat sie z
tym Swiadkiem, obserwowat jego reakcje i stuchat jego wypowiedzi — korzystajgc z
pomocy biegtego psychologa — i ktéry zeznania te poddat wnikliwej analizie, Sgd
odwotawczy swoje rozwazania w tej mierze ograniczyt do kilku lakonicznych uwag
na temat tylko wybranych fragmentéw zeznan tego $wiadka. Dobitnie na
niemoznos¢ uznania dokonanej przez Sad ad quem oceny zeznan K.Z. za
swobodng, a wiec pozostajgcg pod ochrong art. 7 k.p.k., wskazywato odstgpienie
przez ten Sgd od zestawienia relacji swiadka z innymi dowodami, zwlaszcza
dokumentami, czyli od spojrzenia na nie przez pryzmat catoksztattu okolicznosci
prawidtowo ujawnionych w toku procesu.

Przedstawiona argumentacja stata sie wystarczajgcg do podjecia decyzji
0 potrzebie uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania (art. 537 § 2 k.p.k.). W jego trakcie
niezbedne bedzie uwzglednienie sformutowanych w niniejszym uzasadnieniu

wskazan, a takze odniesienie sie do innych kwestii, np. oceny zeznan W.H. czy



opinii psychologa (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), ktorych Sad Najwyzszy
nie rozwazat, bo do wydania wyroku na etapie postepowania kasacyjnego
wystarczajgce byto krytyczne skomentowanie zagadnieh o znaczeniu kluczowym

dla istoty sprawy (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

as



