Sygn. akt IV KK 7/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Tomczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie W. L.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2023 r.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 731/22

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 25 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 1865/21,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze tacznej o sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Okregowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

W. L. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Olsztynie z dnia 25
lipca 2022 r., sygn. akt Il K 1865/21:



1. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 3 sierpnia 2021 r.
w O., dziatajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru osiggniecia korzysci majgtkowej, dopuscit sie kradziezy szczegolnie
zuchwatej mienia ruchomego w postaci portfela oraz plecaka wraz z
zawartoscig, stanowigcych wiasno$¢ D. S., powodujgc szkode o tgcznej
wartosci 2480 zt, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze powyzej 6 miesiecy orzeczonej za
umysine przestepstwo podobne, tj. czyn z art. 278a § 1 k.k. w zw. z art. 278
§1kk.wzw.zart. 12§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k.;

2. na kare roku pozbawienia wolnosci za to, ze w okresie od 2 do 4 sierpnia
2021 r. w O., w sklepie spozywczym przy ul. [...], dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia
korzysci majgtkowej, pokonujgc elektroniczne zabezpieczenie w systemie
bankowej pfatnosci bezgotéwkowej, dokonat zaboru w celu przywiaszczenia
pieniedzy zgromadzonych na rachunku bankowym nr [...], nalezgcym do D.
S., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze powyzej 6 miesiecy, orzeczonej za
umysine przestepstwo podobne, tj. czyn z art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.

W pkt [l wyroku, na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. w migejsce
wymierzonych kar jednostkowych, Sgd wymierzyt oskarzonemu kare tgczng roku i
miesigca pozbawienia wolnosci, na jej poczet zaliczajgc okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. natozyt na W. L. obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 1774,54 zt (w zakresie kwoty
1580 zt solidarnie ze wspotoskarzong — M. M.).

Sad Okregowy w Olsztynie po rozpoznaniu apelacji obroncy, wyrokiem z dnia
20 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIlI Ka 731/22:

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

a/ uchylit orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci zawarte w pkt IlI;

b/ czyn ciggty, przypisany w pkt Il czesci orzekajgcej, uznat za wypadek mniejszej

wagi, kwalifikujgc go z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.



w zw. z art. 64 § 1 k.k., te przepisy przyjmujgc réwnoczesnie za podstawe
skazania, a za podstawe wymiaru kary przepisy art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283
k.k., zas wymierzong kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do 8 miesiecy;
¢/ na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec W. t.
kary pozbawienia wolnosci, orzekajgc kare tgczng 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

W dniu 5 stycznia 2023 r. Prokurator Generalny wniést kasacje od wyroku
Sadu odwotawczego. Zaskarzyt go w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze
tacznej na niekorzys¢ W. L. i zarzucit razgce oraz majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k.,
polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu w pkt | lit. ¢ czesci dyspozytywnej
wyroku, w miejsce uchylonego rozstrzygniecia o karze tgcznej pozbawienia
wolnosci z pkt Ill orzeczenia Sgadu meriti, kary fgcznej 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci, obejmujgcej wymierzong oskarzonemu W. L. w pkt | wyroku Sadu
Rejonowego w Olsztynie kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczong, w
wyniku przeprowadzonej kontroli odwotawczej, w pkt | lit. b kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a tym samym wymierzenie jej ponizej dolnego progu,
okreslonego we wskazanym przepisie prawa materialnego powyzej najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Olsztynie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwia jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy, ze Sgd odwotawczy, zmieniajgc wyrok Sadu | instanc;ji i
wymierzajgc oskarzonemu kare fgczng pozbawienia wolnosci, popemit bitad,
ksztattujgc jej wymiar sprzecznie z art. 86 § 1 k.k.

Przepis ten stanowi, ze dokonujgc tgczenia kar, sgd wymierza kare tgczng w
granicach powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa

do ich sumy, nie przekraczajgc jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat



ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia wolnosci, przy czym Kkare
pozbawienia wolnosci wymierza sie w miesigcach i latach.

W. L. zostat skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za pierwszy
czyn (rozstrzygniecie to Sad odwotawczy utrzymat w mocy), a za drugi z czynéw,
po modyfikacji pierwotnego rozstrzygniecia w tym zakresie, na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sad odwotawczy, orzekajgc kare tgczng, mogt jg zatem
wymierzyc¢, zgodnie z trescig art. 86 § 1 k.k., w wymiarze od 11 miesiecy do roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzekajgc kare tgczng w wysokosci 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci, Sad ten wymierzyt jg ponizej dolnego progu, okreslonego w
art. 86 § 1 k.k., co stanowi razgce naruszenie tego przepisu prawa materialnego,
majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w
Olsztynie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w celu
wymierzenia skazanemu kary tgcznej w granicach okreslonych ustawa.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



