Sygn. akt IV KK 695/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. M.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 13 stycznia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w B.

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K [...]

uchyla pkt | zaskarzonego wyroku i postepowanie o wydanie
wyroku tacznego w tym zakresie na podstawie art. 572 k.p.k.
umarza, a kosztami postepowania w tej czesci obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. w postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

ustalit, ze A. M. zostat skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sgdu Rejonowego w B. z dnia 29.01.2010 r., sygn. akt IX K 441/10

za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popetnione w okresie od pazdziernika 2008 r.



do czerwca 2009 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres 3 lat, ktorg to kare pozbawienia wolnosci zarzgdzono
do wykonania postanowieniem z dnia 12.05.2011 r. (sygn. akt IX 1 Ko 934/11),
ktérg to kare uznano za wykonang w zwigzku z wydaniem postanowienia
0 warunkowym przedterminowym zwolnieniu przez Sad Okregowy w G. z dnia
6.03.2012 r. (sygn. VIl Kow 373/12/WZ);

2. Sadu Rejonowego w B. z dnia 12.01.2011 r., sygn. akt IX K 2138/10
za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popetnione w okresie od lipca 2009 r.
doczerwca 2010 r. na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres proby 5 lat, ktora to kara zostata uznana za wykonana;

3. Sadu Rejonowego w B. z dnia 8.09.2015 r., sygn. akt Il K 797/15
za przestepstwo z art. 278 § 5 k.k. popetnione w okresie nie pdzniej niz w dniu
11.06.2015 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres 3 lat préby i kare grzywny w wysokosci 40 stawek
dziennych po 10 zt kazda (z zaliczeniem na poczet kary grzywny okresu 1 dnia
rzeczywistego pozbawienia wolnosci);

4. Sadu Rejonowego w B. z dnia 7.03.2016 r., sygn. akt Il K 1207/15
za przestepstwo z art. 278 § 5 k.k. popetnione w okresie nie pdzniej niz w dniu
1.09.2015 r. na kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajgcej na obowigzku
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym;

5. Sgdu Rejonowego w B. z dnia 31.03.2016 r., sygn. akt Ill K 127/16 za
przestepstwo z art. 278 § 5 k.k. popetnione w okresie nie pézniej niz do 23.03.2015
r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres
3 lat préby oraz kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych po 10 zt kazda;

6. Sadu Rejonowego w B. z dnia 22.06.2016 r., sygn. akt Ill K 483/16 za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popetnione w okresie od lutego do wrzesnia 2015 .
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na poczet tej kary 1 dnia
rzeczywistego pozbawiania wolnosci 13.04.2016 r.

Sad Rejonowy w B., wyrokiem fgcznym z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn.
akt lll K [...], orzekt w nastepujgcy sposob:



I. na mocy art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k., po potgczeniu
kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami wymienionymi w pkt 3 i 5,
wymierzyt skazanemu A. M. kare tgczng 11 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat proby;

[I. na mocy art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k., po potgczeniu
kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami wymienionymi w pkt 4 i 6,
wymierzyt skazanemu A. M. kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

[ll. na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt Il niniejszego wyroku
kary tagcznej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okres 1 dnia
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 13.04.2016 r. (ze sprawy Il K 483/15);

IV. na mocy art. 572 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt
postepowanie o wydanie wyroku tfgcznego w zakresie odnoszgcym sie do kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt 1 i 2;

V. w czesci nieobjetej wyrokiem tgcznym pozostawit do odrebnego
wykonania pozostate orzeczenia;

VI. kosztami sgdowymi w zakresie wydania wyroku tgcznego obcigzyt Skarb
Panstwa.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 30 listopada 2016 r. bez zaskarzenia.

Z kasacjg od wyroku fgcznego wystgpit Prokurator Generalny, zaskarzajgc
go w czesci orzekajgcej kare tgczng 11 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, tj. w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w punkcie | jego czesci dyspozytywnej, na korzysc
skazanego A. M.. Zarzucit mu razgce i majgce wplyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego procesowego - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k.,
polegajgce na pominieciu przez Sgd wynikajgcej z materiatu dowodowego i majgcej
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznosci co do wymiaru kary orzeczonej
wobec A. M. wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 8 wrzesnia 2015 r., sygn. akt
Il K 797/15 i w konsekwenciji btednym przyjeciu, iz wyrokiem tym wymierzono kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci zamiast 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, w
nastepstwie czego doszto do wadliwego, bo z razgcym naruszeniem art. 86 § 1 k.k.,
orzeczenia kary fgcznej w wymiarze przekraczajgcym okreslone w tym przepisie

granice.



W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i

umorzenie w tym zakresie postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Wskazane orzeczenie zapadto z razgcg obrazg przepisbw prawa
procesowego i materialnego powotanych w zarzucie kasacji.

Sad Rejonowy btednie przyjat, ze wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. z dnia 8
wrzesnia 2015 r., sygn. akt lll K 797/15, wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 3 lat proby, cho¢ jak
wynika z materiatdw sprawy w rzeczywistosci orzeczono nim kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 3 lat
proby. Wskutek powyzszego btedu, podstawg rozstrzygniecia w wyroku tgcznym
staty sie okolicznosci nieznajdujgce potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy.

Konsekwencjg tego uchybienia byto ponadto razgce naruszenie przepisu art.
86 § 1 k.k., skoro po jego mysli sgd powinien wymierzy¢ kare tgczng w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy. W
realiach sprawy oznaczato to, ze Sad - tgczgc kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania orzeczone wobec A. M. wyrokiem
wydanym w sprawie o sygn. lll K 797/15, tj. 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z
karg 4 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem wydanym w sprawie o
sygn. Ill K 127/16 i decydujgc sie na orzeczenie kary fgcznej z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania - mogt jg orzec w granicach od 5 miesiecy do 9
miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczenie przez Sad kary tgcznej w wymiarze 11
miesiecy pozbawienia wolnosci nastgpito wiec powyzej maksymalnej granicy
zakreslonej normg ptyngcg z art. 86 § 1 k.k. Uchybienie Sgdu miato wiec razgcy
charakter i w istotny sposob wptyneto wrecz na tres¢ pkt | wyroku tgcznego.
Spowodowato ono réwniez dalsze istotne negatywne konsekwencje dla skazanego,
o ktérych mowa jest w uzasadnieniu kasacji.

Z powyzszych wzgledéw przedmiotowa kasacja, jak i wniosek o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci oraz umorzenie postepowania w przedmiocie

potgczenia kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec skazanego wyrokami



Sadu Rejonowego w B. wydanymi w sprawach o sygn. Il K797/15i lll K 127/16, sg
uzasadnione. Orzeczone tymi wyrokami jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania na okres 3 lat proby, nie zostaty bowiem
w tych sprawach, w terminie okreslonym w art 75 § 4 k.k., zarzgdzone do
wykonania. Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2019 r. umorzono postepowanie
wykonawcze w przedmiocie zarzgdzenia wykonania kary 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci w sprawie o sygn. lll K 797/15, wobec jej objecia wyrokiem tgcznym
wydanym w sprawie o sygn. lll K [...] (k. 53 akt wykonawczych P/Wzaw 111/16). Z
tego samego powodu, postanowieniem z dnia 11 wrzesnia 2019 r. umorzono
postepowanie w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci w sprawie o sygn. Il K 127/16 (k. 69 akt wykonawczych P/Wzaw 236/16).
Z uwagi na to, ze termin, w ktérym mozliwe byto zarzgdzenie wykonania
warunkowo zawieszonych kar, w sprawie o sygn. lll K 797/15 uptynagt w dniu 14
lipca 2019 r., a w sprawie o sygn. lll K 127/16 w dniu 15 pazdziernika 2019 r.,
aktualnie nie istniejg zadne prawne podstawy do ich potgczenia.

Z tych wszystkich wzgleddw, orzeczono, jak w wyroku.



