Sygn. akt IV KK 67/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk

w sprawie K. A. Z.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
na posiedzeniu w dniu 6 lipca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich
od wyroku Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w B..

UZASADNIENIE

K. A. Z. wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z 3 marca 2020 r., sygn. akt 1l K
[...], zostat uznany winnym popetnienia:
- trzech czyndéw wyczerpujgcych znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i
art. 91 § 1 k.k., za co zostata mu wymierzona kara 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia

wolnosci (pkt I);



- trzech czynéw wyczerpujgcych znamiona art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,
art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 5 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za co zostata mu wymierzona kara 2
lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt II).

Na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego kare tgczng 4
lat pozbawienia wolnosci (pkt Ill), zas na podstawie art. 46 § 1 k.k., obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwami w wysokosci i na rzecz
wskazanych w wyroku pokrzywdzonych (pkt IV). Na poczet orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt VI), a takze rozstrzygnieto w przedmiocie
kosztéw sgdowych (pkt. VIIi VIII).

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie z
dniem 11 marca 2020 r. (k. 843).

Kasacje od tego wyroku wniést Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory
zaskarzyt to orzeczenie w catosci na korzys¢ K. A. Z., podnoszgc zarzut razgcego i
majgcego istotny wptyw na jego tres¢ wyroku naruszenia prawa procesowego, to
jest art. 387 § 2 k.p.k., polegajgcego na uznaniu, ze istniejg podstawy do
uwzglednienia wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie
mu kary bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, pomimo ze dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy powinny doprowadzi¢ Sgd do powziecia watpliwosci
w przedmiocie tego, czy co do oskarzonego K. A. Z. nie wystgpity okolicznosci
majgce wptyw na prawidtowos¢ orzekania o winie, tj. czy nie byt on w czasie czynu
niepoczytalny w rozumieniu art. 31 § 1 k. k., co stanowi okoliczno$s¢ wytgczajagcg
wine lub czy nie popetnit on przestepstwa w warunkach okreslonych w art. 31 § 2 k.
k., co zmniejsza stopien winy oskarzonego i w konsekwencji mogto doprowadzi¢ do
zastosowania przez Sgd nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Wskazujgc na ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlegata uwzglednieniu na

posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.



Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgacg obrazg w
wskazanego w petitum kasacji przepisu prawa procesowego. Zgodnie bowiem z
trescig art. 387 § 1 k.p.k. do chwili zakonczenia pierwszego przestuchania
wszystkich oskarzonych na rozprawie gtéwnej oskarzony, ktdéremu zarzucono
przestepstwo zagrozone karg nieprzekraczajgcg 15 lat pozbawienia wolnosci, moze
ztozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu okreslonej kary
lub $rodka karnego, orzeczenie przepadku lub s$rodka kompensacyjnego bez
przeprowadzania postepowania dowodowego. Sgd moze uwzgledni¢ wniosek o
wydanie wyroku skazujgcego, gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina nie
budzg watpliwosci, a cele postepowania zostang osiggniete mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci (art. 387 § 2 k.p.k.). Ten ostatni przepis
wyraznie zatem zaktada, ze uwzglednienie wniosku o tzw. dobrowolne poddanie sie
karze moze nastgpi¢ wylgcznie wowczas, gdy okolicznosci popetnienia
przestepstwa i wina nie budzg watpliwosci.

Sad Rejonowy w B. zastosowat art. 387 § 2 k.p.k. i uwzglednit wniosek
oskarzonego K. A. Z. o wydanie wobec niego wyroku skazujgcego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego, uznajgc ze okolicznosci popetnienia
przestepstwa i jego wina nie budzg watpliwosci, cho¢ na podstawie
zgromadzonego materialu dowodowego, przede wszystkim opinii sgdowo -
psychiatrycznej o skazanym, wydanej na polecenie Prokuratury Rejonowej w B. z
24 wrzesnia 2019 r. (k.477-498), powinien byt takie zastrzezenia powzig¢. Biegli nie
stwierdzili u K. Z. choroby psychicznej, lecz rozpoznali uposledzenie umystowe na
poziomie pogranicza uposledzenia lekkiego i umiarkowanego, a nastepnie
podsumowali, ze w trakcie popetnienia zarzucanych mu czynéw miat on
ograniczong, ale nie w stopniu znacznym zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynéw i
kierowania swoim postepowaniem, czyli cyt.: ,(zachodzg warunki z art. 31 par, 1 i
2)". Juz tylko ta ewidentna sprzecznos¢ wnioskow koncowych opinii biegtych
powinna sktoni¢ Sad Rejonowy do wyjasnienia okolicznosci zwigzanych z
rzeczywistym stanem zdrowia psychicznego oskarzonego, zwazywszy ze K. A. Z.
zarébwno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed sgdem podawat, ze leczyt
sie psychiatrycznie oraz ma stwierdzong chorobe psychiczng, jest uposledzony w
stopniu umiarkowanym (k.108). Nadto, jak wynikato z relacji oskarzonego do



popetnienia przedmiotowych czynow miaty naktaniaC go gtosy, ktore kazaty mu
karac¢ i okradac ksiezy.

Stusznie zatem podkreslono w kasacji, ze przedstawione powyzej
okolicznosci powinny doprowadzi¢ Sgd Rejonowy do powziecia uzasadnionych
watpliwosci w zakresie poczytalnosci oskarzonego oraz sktoni¢ do ustalen, czy z
tego powodu jego wina w czasie popetnienia czyndw nie byta wytgczona (art. 31 §
1 k.k.), badz ograniczona w stopniu znacznym (art. 31 § 2 k.k.). Obiektywna
konieczno$¢ powziecia wskazanych watpliwosci na rozprawie uniemozliwiata
skorzystanie przez Sad z trybu konsensualnego, o jakim mowa w art. 387 k.p.k.
Whiosek o skazanie bez rozprawy wymaga bowiem analizy wszystkich przestanek
z art. 387 § 2 k.p.k., przede wszystkim za$ przesadzenia, czy wobec oskarzonego
nie zachodzi Zzadna z okolicznosci wytgczajgcych lub ograniczajgcych jego
odpowiedzialnos¢ karna.

Sad Rejonowy w B. nie sprostat jednak obowigzkom wynikajgcym z art. 387
§ 2 k.p.k., czym naruszyt ten przepis. W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok
nalezato zgodnie z postulatem skarzgcego uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania w celu ustalenia w sposdb prawidtowy i niebudzacy
watpliwosci warunkdéw odpowiedzialnosci karnej oskarzonego A. K. Z. za zarzucone
mu czyny.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

[as]



