Sygn. akt IV KK 665/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie R. O.

oskarzonego z art. 217 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 stycznia 2020 r.

whniosku petnomocnika oskarzyciela prywatnego

w przedmiocie wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik:
wstrzymaé  wykonanie  zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 6 maja 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), w
czesci dotyczacej zasadzenia od oskarzyciela prywatnego W. F.

narzecz R. O. kwoty 1680 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 6 maja 2019 r., sygn. akt IV Ka

(...), na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., umorzono
postepowanie przeciwko oskarzonemu R. O. z art. 217 §k.k. i z art. 216 § 1 k.k.
Jednoczesnie, na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. kosztami procesu za obie
instancje obcigzono oskarzycielke prywatng, zasgdzajgc od niej na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 120 zt tytutem optaty oraz na rzecz R. O. kwote 1680 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Kasacje od tego wyroku wywiodt petnomocnik oskarzyciela prywatnego,
wnoszgc w niej rowniez o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku w zakresie

zasgdzajgcym od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego zwrot



poniesionych przez niego kosztow zwigzanych z udziatem w sprawie obroncy
z wyboru.

Nie wdajgc sie na obecnym etapie postepowania kasacyjnego
w merytoryczng ocene zasadnosci kasacji, wstepna analiza zarzutow kasacji
przeprowadzona w ramach oceny zasadnosci wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia, nie pozwala stwierdzi¢, ze podnoszony w kasacji zarzut obrazy art.
629 k.p.k. jest zupetnie pozbawiony racji. Wystarczajgcym w tej kwestii jest
odwotanie sie do tresci wymienionego przepisu, w mys| ktérego w sprawach
z oskarzenia prywatnego, w razie umorzenia postepowania na podstawie art. 17
§ 1 pkt 3 k.p.k. stosuje sie odpowiednio przepisy art. 627 i 628 k.p.k., a te
przewidujg odmienng od zastosowanej przez Sgd odwotawczy zasade ponoszenia
kosztow procesu i obcigzenie oskarzonego kosztami procesu poniesionymi przez
oskarzyciela prywatnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



