Sygn. akt IV KK 663/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie L.B.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. i inne,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 29 pazdziernika 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Naczelnika (...) Urzedu Celno—Skarbowego w K.,

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 15 czerwca 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.,

z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. Il K (...) i umarzajgcego postepowanie,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Rejonowego w t. z dnia 31 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il
K (...), L.B. zostat skazany za trzy przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s., za ktore
wymierzono mu jedng kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 2 lat préby.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca t.B. podnoszac w niej zarbwno
zarzuty bfedu w ustaleniach faktycznych, jak i obrazy przepisow prawa
procesowego oraz prawa materialnego.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 15 czerwca 2018 r., sygn. akt VI Ka
(...), na podstawie art. 437 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw.
z art. 113 k.k.s., uchylit zaskarzony wyrok i na mocy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z
art. 113 § 1 k.k.s. umorzyt postepowanie wobec oskarzonego t.B. 0 zarzucane mu
przestepstwa skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Naczelnik (...) Urzedu Celno
- Skarbowego w K. zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc t..B. i zarzucajac:
,fazgcg obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, {.
art. 78§ 1 pkt7 k.p.k.wzw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.,
polegajgca na uchyleniu wyroku skazujgcego Sadu Rejonowego w T., sygn. Il K
(...) i umorzeniu postepowania wobec oskarzonego £.B. o czyn popetniony w dniu
29 pazdziernika 2015 r. w T. przy ul. R. oraz o czyn popetniony w dniu 4 grudnia
2015 r. w T. przy ul. P. oraz o czyn popetniony w dniu 19 sierpnia 2016 r. w T. przy
ul. P. w zwigzku z wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r.,
sygn. Il K (...) skazujgcego tego samego oskarzonego, za czyn ciggty z art. 107
§1kkswzw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od dnia 3 wrzesnia 2015 r.
do dnia 25 pazdziernika 2016 r., przez przyjecie, ze w niniejszej sprawie doszto
do powagi rzeczy osgdzone;j”.

Wskazujgc na powyzsze, autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w G. w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna.

Orzekajacy w tej sprawie Sad Okregowy w G. z naruszeniem art. 439 § 1
pkt. 8 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok Sadu | instancji uznajgcy t.B. za winnego



popetnienia 3 czynow z art. 107 § 1 k.k.s. i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s. umorzyt postepowanie z uwagi na wystgpienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci powagi rzeczy osgdzonej. Sad
odwotawczy uznat, ze stan ten wytworzyt sie w sytuacji, gdy czyny zarzucane
oskarzonemu w niniejszym postepowaniu miescity sie chronologicznie w dacie
popetnienia czynu ciggtego kwalifikowanego z art. 107 § 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2
k.k.s., za ktory L. B. zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K(...) i charakteryzowaty sie
identycznym sposobem dziatania sprawcy przy wykorzystaniu takiej samej
sposobnosci w rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. Na tej podstawie Sad doszedt do
przekonania, ze czyny bedgce przedmiotem tej sprawy, stanowity od strony
normatywnej element osgdzonego juz czynu ciggtego.

Nalezy zauwazy¢, ze wprawdzie w kasacji podniesiono zarzut naruszenia
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ale jej uzasadnienie w istocie okresla jako uchybienie Sgdu
odwotawczego (art. 526 § 1 k.p.k.) wytgcznie przyjecie jako prawidiowej konstrukcji
tozsamosci obecnie przypisanych w wyroku Sadu | instancji czynéw z art. 107
§ 1 k.k.s. z przestepstwem skarbowym okreslonym w formule czynu ciggtego z art.
6 § 2 k.k.s. w wyzej przytoczonym wyroku. O zasadnosci kasacji zadecydowato
wiec skuteczne zakwestionowanie przez skarzgcego poglagdu prawnego Sadu
odwotawczego, ktory doprowadzit do uchylenia wyroku | instancji i umorzenia
postepowania, tak jak to wczesniej wskazano.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu podnoszonego w kasacji zwigzanego
bezposrednio z tym zagadnieniem podkreslic nalezy, ze Sad Najwyzszy,
W niniejszym skfadzie, w petni podziela stanowisko wyrazone przez skarzgcego, jak
tez akceptuje szerokie rozwazania prawne zwigzane z granicami tozsamosci czynu
oraz poglad wyrazony w wyroku z 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18, a utrwalony
pozniejszymi judykatami. W wyroku tym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,skoro
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2
ust. 3 i 5 u.g.h.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.),
a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego
w Scisle okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt

5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktéra, nie posiadajgc koncesji na prowadzenie



kasyna, podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym
z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6
§ 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu
z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktoérego toczy sie jeszcze postepowanie karno-skarbowe,
nie stanowi w tym pdzniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czyndéw”
(OSNKW 2018, z. 10, poz. 71 oraz wyroki SN: z dnia 15 listopada 2018 r,
V KK 278/18, LEX nr 2591510; z dnia 5 grudnia 2018 r., V KK 399/18,
LEX nr 25 91591).

Z tych wzgledéw, wobec razgcego naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s., ktdéra to obraza miata oczywisty wptyw na tresc
wyroku, konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu, ktéry rozpoznajgc apelacje
obronicy t.B. weZzmie pod uwage powyzej wyrazony poglad prawny.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

as



