Sygn. akt IV KK 629/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie C. S.

skazanego za przestepstwo okreslone w art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k k.,
iZ.P.

skazanego za przestepstwo okreslone w art. 280 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 12 grudnia 2018 r.,
kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 kwietnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 6 listopada 2017 r., sygn. akt VII K [...]

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. P. (Kancelaria
Adwokacka w D.) obroncy z urzedu skazanego C. S. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa, 80/100), w tym 23 % VAT
za sporzadzenie i wniesienie kasaciji,

3. obcigzy¢é skazanych kosztami sgadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 6 listopada 2017 r., sygn. akt VII K [...]

uznat m.in. Z. P. za winnego tego, ze w dniu 18 czerwca 2010 r. w D. przy ul. K. [...]
na terenie Oddzialu [..] P. S.A. z siedzibg w W. dziatajagc wspdinie

i w porozumieniu z jedng ustalong osobg oraz jedng nieustalong osobg grozit



natychmiastowym uzyciem przemocy pracownikom w/w banku i klientom, a
w szczegolnosci |. C., B. S., M. M., M. Z., J. K. i E. Z. oraz okazujgc im przedmiot
przypominjgcy bron palng doprowadzit ich do stanu bezbronnosci, a nastepnie
zabrat w celu przywtaszczenia srodki pieniezne w kwocie nie mniejszej niz
27.070,00 zt, dziatajgc na szkode P. S.A, czym wyczerpat znamiona wystepku z art.
280 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 280 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. skazat go na kare 2 lat
i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 20 zt ztotych. Ponadto,
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych C. S. i Z. P. obowigzek
solidarnego naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz P. S.A. z siedzibg w W. kwoty 500 zi.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony m.in. apelacjami obroncy oskarzonego Z.
P., prokuratora oraz petnomocnika oskarzyciela positkowego.

Obronca oskarzonego Z. P. zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w czesci
dotyczgcej tego oskarzonego. Skarzacy zarzucit obraze przepiséw postepowania,
ktéra miata wptyw na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia, a to:

a) art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., poprzez jego nieprawidtowe zastosowanie,
polegajgce na wydaniu zaskarzonego orzeczenia wylgcznie, w oparciu
0 okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego, przy catkowitym pominieciu
okolicznosci dla niego korzystnych oraz przekroczeniu zasady swobodnej oceny
dowododw,

b) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego w sprawie
orzeczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu,
podczas gdy w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie brak jest
dowoddéw jednoznacznych, kategorycznie potwierdzajgcych wine i sprawstwo
oskarzonego, zwazywszy, iz Sad ustalit stan faktyczny przedmiotowej sprawy
W przewazajgcej czesci w oparciu 0 wyjasnienia wspoétoskarzonego S., ktore
opierajg sie na pomodwieniu oskarzonego P., a brak jest innych dowodow
potwierdzajgcych wersje wspotoskarzonego S.

Podnoszgc powyzsze obronca oskarzonego Z. P. wnidst o uniewinnienie
tego oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie — uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Prokurator Okregowy w K. zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci orzeczenia o
karze. Powotujgc sie na tres¢ art. 438 pkt 1i 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit obraze
przepisow prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. poprzez brak orzeczenia od
oskarzonych C. S. i Z. P., solidarnie obowigzku naprawienia czesci szkody w
kwocie 26.570 zt narzecz X. S.A. z siedzibg w W.. Stawiajgc tak opisany zarzut
prokurator wnidst o zmiane przedmiotowego wyroku w zaskarzonej czesci, poprzez
orzeczenie wobec oskarzonych C. S. i Z. P. solidarnie obowigzku naprawienia
czesci szkody wyrzadzonej przestepstwem w wyzej okreslonej kwocie 26.570 zt na
rzecz X. S.A. z siedzibg w W..

Petnomocnik oskarzyciela positkowego — X. S.A. z siedzibg w W. zaskarzyt
powyzszy wyrok na niekorzys¢ oskarzonych C. S. i Z. P. w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze i srodkach karnych przez nieorzeczenie o obowigzku
naprawienia szkody przez oskarzonych. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438
pkt 1 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit obraze przepiséw prawa materialnego
ti. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego nie zastosowanie, w sytuacji gdy oskarzyciel
positkowy ztozyt wniosek o0 natozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia
szkody w terminie, a zatem natozenie na oskarzonych obowigzku naprawienia
szkody na rzecz X. Spofki Akcyjnej z siedzibg w W. byto obligatoryjne.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
w stosunku do oskarzonych C. S. i Z. P. poprzez natozenie na nich solidarnie
obowigzku naprawienia szkody na rzecz oskarzyciela positkowego X. SA, zgodnie z
wnioskami oskarzyciela positkowego ztozonymi w tym zakresie w pismie z dnia 12
wrzesnia 2013 r., ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wszystkich apelacji, Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 13
kwietnia 2018 r., sygn. akt VII Ka [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na
postawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit solidarnie od oskarzonych C. S. i Z. P. na rzecz
pokrzywdzonego kwote 26 570 ziotych tytutem naprawienia czesci szkody. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Z kasacjg wystgpit obronca Z. P., ktéry zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego

,W catosci” i zarzucit temu orzeczeniu:



1. razagcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku tj. art. 60 § 3 k.k. poprzez jego zastosowanie, podczas gdy
pomawiajgcy Z. P. — C. S. odwotat swoje wyjasnienia pomawiajgce Z. P., a ktére to
byty jedyny dowodem, majgcym swiadczy¢ o sprawstwie oskarzonego,

2. przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow a to poprzez:

— uznanie, ze oskarzony Z. P. dopuscit sie zarzucanego mu czynu, podczas, gdy
materiat dowodowy nie zawiera jakichkolwiek dowodow na poparcie tezy, ze w
dniu 18 czerwca. 2010 r. oskarzony przebywat w D. i ze tego dnia dokonat
zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,

— obdarzenie wiarygodnoscig wyjasnienia wspoétoskarzonego C. S., podczas gdy
wyjasnienia te byty wewnetrznie sprzeczne a podawane wersje wzajemnie sie
wykluczaty, co uniemozliwiato przyjecie tych wyjasnien za skuteczny dowdd z
pomdédwienia,

— uznanie wyjasnien C. S. za wiarygodne i prawdziwe, mimo ze nawet w akcie
oskarzenia znajduje sie informacja, iz C. S. probowat wptywa¢ za pomocg grypséw
na innych uczestnikow, by ci zeznawali na jego korzysg,

— przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadka S. W. w zakresie opisu
sprawcow przestepstwa, podczas gdy jego zeznania nalezatoby ocenia¢ bardzo,
ostroznie, bowiem $wiadek dziatat w stanie duzego stresu i napiecia a potrafit
dostrzec niewielkie réznice we wzroscie sprawcow i na tej podstawie wytypowac
sprawcow napadu,

— pominiecie, zeznah Swiadka A. S., ktory zaprzeczyt wyjasnieniom C. S. w
przedmiocie tego, ze miat on zna¢ w momencie napadu Z. P., co powoduje
niemozliwym, by ten oskarzony mogt planowa¢ wraz C. S. napad na bank w D.
przed 18 czerwca 2010 .

Podnoszgc powyzsze skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz uniewinnianie oskarzonego, ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi prokurator wniést o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sad
Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Nalezy po raz kolejny podkresli¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym stronie, miedzy innymi, od prawomocnego wyroku
sagdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 in princ. k.p.k.). Sad
kasacyjny nie jest sadem tzw. ,trzeciej instancji” i jego rolg nie jest ponowna,
dublujgca kontrole apelacyjng, weryfikacja orzeczenia zapadiego w Sagdzie
pierwszej instancji. O tym, ze skarzgcy powtérnie dgzy do podwazenia ocen i
ustalen zapadtych przed Sgdem Rejonowym przekonuje juz sposéb zredagowania
zarzutow nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Wszystkie sformutowane zarzuty, w
nieco zmienionej formie, stanowity uprzednio przedmiot apelacji adw. R. N. (por. s.
2 apelacji oraz s. 1 in fine — 2 kasacji adw. K. P.) i miaty wskazywac¢ na rzekome
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow. O ile jednak zarzut ten byt
formalnie poprawny na etapie postepowania odwotawczego, to nie sposob go za
taki uzna¢ w postepowaniu kasacyjnym, ktérego przedmiotem nie jest — co do
zasady — kontrola ocen formutowanych przez Sad meriti.

Przypomnie¢ wiec jedynie skarzgcemu mozna, ze Sad Okregowy,
rozpoznajgc zarzuty apelacji omowione powyzej, obszernie, by nie powiedzieé¢ —
drobiazgowo odniést sie zaréwno do innych, niz wyjasnienia wspotoskarzonego C.
S., dowodow wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego Z. P.. W szczegdlnosci
podstawg do pozytywnej weryfikacji wyjasnien C. S. byly, uznane za wiarygodne i
przydatne dla rekonstrukcji stanu faktycznego zeznania swiadkéw — pracownic
Oddziatu [...] P. S.A. mieszczacego sie w D., jak réwniez zeznania jednego
z klientow tego banku. Nadto, relacja oskarzonego C. S. z postepowania
przygotowawczego oraz procesu przez Sgdem Rejonowym w C., znalazia
potwierdzenie w dowodzie o charakterze obiektywnym, a to nagraniu z kamery
monitoringu.

Sad Okregowy wnikliwie omowit réwniez, dlaczego nie dano wiary
wyjasnieniom ztozonym przez oskarzonego C. S. przed Sgdem Rejonowym w D..

Wszystkie powyzsze okolicznosci, jak rowniez brak ujawnienia sie
okolicznosci wskazujgcych na dgzenie oskarzonego C. S. do bezpodstawnego

obcigzenia oskarzonego Z. P. doprowadzity oba orzekajgce w sprawie Sady do



stusznej konstatacji o prawdoméwnosci oskarzonego C. S., co w konsekwencji
doprowadzito do jego skazania z zastosowaniem dobrodziejstw wynikajgcych z
instytuciji, o ktérej stanowi art. 60 § 3 k.k.

Kontrola kasacyjna wyroku Sadu Il instancji nie ujawnita uchybien
stanowigcych o nieprawidtowosci, czy pobieznosci w zrealizowaniu obowigzkdw,
ktére na sad odwotawczy naktadajg przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Gdy zas idzie o zarzut z pkt. 1 kasacji, wskaza¢ nalezy skarzgcemu, ze art.
425 § 3 k.p.k., stosowaniu w postepowaniu kasacyjnym ,poprzez” art. 518 k.p.k.
wskazuje, ze odwotujgcy sie moze skarzy¢ jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia
naruszajgce jego prawa lub szkodzgce jego interesom. Ograniczenie to nie dotyczy
wytgcznie oskarzyciela publicznego. Autor kasacji nie jest wiec uprawniony
do podnoszenia zarzutu kwestionujgcego rozstrzygniecie dotyczgce drugiego
z oskarzonych, na jego niekorzys¢. Sad Najwyzszy dostrzega, ze intencjg
skarzgcego byto podwazenie w ten sposéb wiarygodnosci ,matego Swiadka
koronnego” C. S., jednak stwierdzi¢ nalezato, ze zastosowanie instytucji
wymienionej w art. 60 § 3 k.k. wzgledem oskarzonego C. S. stanowito pochodng
udzielenia organom S$cigania informacji co do uczestnikow i okolicznosci nowych
(dotychczas nieznanych), istotnych, wiarygodnych, petnych i kompletnych.
Stwierdzenie rzetelnosci, lojalnosci i prawdomoéwnosci wspotoskarzonego,
treSciowo wypetniajgcych przestanki zastosowania dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k.,
powoduje, ze orzeczenie nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparciu o te
regulacje jest obligatoryjne. Zastosowanie przytoczonego wyzej przepisu jest wiec
konsekwencjg uznania wyjasnien wspotoskarzonego za wiarygodne, natomiast nie
rzutuje na ocene tych depozycji ktéra nastepuje zanim dojdzie do zastosowania
tego przepisu prawa materialnego.

Majgc na uwadze wyzej podniesione argumenty Sad Najwyzszy orzekt, jak
w czesci dyspozytywnej postanowienia. Jednoczesnie obcigzyt skazanego
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie znajdujgc podstaw

do zwolnienia z obowigzku ich poniesienia.



