Sygn. akt IV KK 621/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 stycznia 2022 r.
sprawy M. S. (S.)

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 2 lutego 2021 r., sygn. akt IX Ka [...]
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt IX K [...]

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego M. S. od kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lutego 2021 r., sygn. akt IX Ka (...), Sgd Okregowy w K.,
po rozpoznaniu apelacji obroncy M.S., utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt IX K (..), w ktérym uznano M. S. za winnego
popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i wymierzono mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci, 8 lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow

mechanicznych oraz zasgdzono od oskarzonego koszty postepowania sgdowego.



Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w K. wniosta obronca oskarzonego,
zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc: ,obraze prawa procesowego, majgca
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 41 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju Sgdow Powszechnych
w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP poprzez wyznaczenie w niniejszej sprawie
sktadu orzekajgcego w drodze losowego przydziatu spraw, w sytuacji gdy
rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci - Regulamin urzedowania sagdéw oraz
instrukcja losowania nie sg wydane w sposob prawidtowy w wyniku wykonania
delegacji ustawowej, a wiec naruszajg art. 45 Konstytucji, co stanowi
bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslona w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.;

2. razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nie dos¢ doktadne rozpoznanie
zarzutdw apelacji obroncy oraz brak wskazania w sposéb wyczerpujacy,
dlaczego zarzuty obroncy - zdaniem Sadu Il Instancji - okazaty sie niezasadne,
co stanowi sytuacje tozsamg z nierozpoznaniem zarzutdw apelacyjnych w
ogole;

3. naruszenie prawa materialnego a mianowicie art. 177 § 2 k.k. poprzez
niewtasciwe zastosowanie prawa materialnego i skazanie M. S. w niniejszej
sprawie, w sytuacji gdy nie zostaty zrealizowane znamiona przestepstwa z art.
177 § 2 k.k.,, a do zdarzenia drogowego nie doszto w wyniku nieumysinego
naruszenia zasad ruchu drogowego przez Skazanego, lecz w wyniku awarii
samochodu Skazanego.”

Podnoszgc powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 31 lipca 2020 r. i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad | Instanc;ji.

W odpowiedzi na kasacje p.f. Prokuratora Rejonowego w K. wniosta o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



Kasacja obrohcy oskarzonego okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, pozwalajagcym na jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron,
wyznaczonym w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy
zarzutdw w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a
przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom
procesowym. Taka sytuacja wystepuje w niniejszej sprawie. Lektura
sformutowanych w kasacji zarzutow wskazuje, ze skarzgca sie, pomimo formalnego
przywotania w zarzucie 2 kasacji jako naruszonego art. 433 § 2 k.p.k., dotyczgcego
postepowania odwotawczego, w rzeczywistosci, wbrew wymogowi art. 519 k.p.k.,
kieruje swoje zastrzezenia wobec rozstrzygniecia Sadu | instancji. Analiza
pozostatych zarzutow kasacyjnych pozwala na stwierdzenie, ze sg one oczywiscie
bezzasadne, a w czesci niedopuszczalne, ich gtdwnym ich celem jest podwazenie
ustalen faktycznych dokonanych przez Sgd Rejonowy.

Kasacyjny charakter ma zarzut drugi, zwigzany z zarzucong obrazg art. 433
§ 2 k.p.k. poprzez ,nie dos¢ doktadne rozpoznanie zarzutéw apelacji obroncy oraz
brak wskazania w sposdb wyczerpujacy, dlaczego zarzuty obroncy - zdaniem Sgdu
Il Instancji - okazaty sie niezasadne”. Zarzut ten jest jednak w sposéb oczywisty
nietrafny. W ocenie Sadu Najwyzszego kontrola instancyjna dokonana przez Sad
Okregowy w K. spetnia wymogi z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Sad Il
instancji rozpoznat wszystkie zarzuty podniesione w apelacji obroincy oskarzonego,
za$ na str. 3-6 uzasadnienia przedstawit rzeczowg argumentacje wskazujgca,
dlaczego zarzuty apelacji uznat za niezasadne. Argumentacja Sgdu odwotawczego
jest zwiezta, lecz rzeczowa i w petni przekonujgca. Jednoczesnie dostrzec trzeba,
ze to sama skarzgca w sposob niezwykle lakoniczny sformutowata zarzut kasacyjny,
wyjatkowo ogodinikowy wskazujgc, ze Sad odwotawczy ,nie dos¢ doktadnie”
rozpoznat zarzuty apelacji. Nie precyzuje jednak przy tym zadnego konkretnego
uchybienia Sgdu odwotawczego, nie wskazuje ktore zarzuty apelacji zostaty
wadliwie rozpoznane, ani nie precyzuje na czym miatoby polega¢ ww. uchybienie.
Uzasadnienie tak stawianego zarzutu sprowadza sie w przewazajgcej mierze do

przedstawienia cytatbw z orzeczen Sadu Najwyzszego, okreslajgcych wymogi



wynikajgce z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. Tymczasem kasacja, jako
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, stuzgcy od prawomocnych orzeczen, w tym
przypadku jest nim wyrok sgdu Il instancji, nie moze stuzy¢ do wywotania kolejnej,
niejako trzecioinstancyjnej kontroli rozstrzygniecia w zakresie przyjetych w nim
ustalen faktycznych, kontroli totalnej przeprowadzonych dowoddéw i ponownego
rozpoznania sprawy, co przy tak ogodlnikowo ujetych i niesprecyzowanych
zarzutach kasacji samoistnie przesgdza o ich nieskutecznosci.

Podniesiony w kasacji jako zarzut trzeci, zarzut obrazy art. 177 § 2 k.k.
poprzez niewtasciwe zastosowanie prawa materialnego i skazanie M. S. jest
zarzutem niedopuszczalnym w uktadzie procesowym, ktory wystgpit w niniejszej
sprawie. Przypomnie¢ nalezy, ze wyrokiem z dnia 2 lutego 2021 r., Sgd Okregowy
w K., po rozpoznaniu apelacji obroncy M. S., utrzymat w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w K. z dnia 31 lipca 2020 r. Sad Il instancji nie stosowat wiec co
oczywiste przepisu art. 177 § 2 k.k.,, a zatem nie mdgt go obrazi¢. Nie wydat
orzeczenia reformatoryjnego, ale utrzymat w mocy skazujgcy wyrok Sadu | instanciji.
Poza tym stwierdzi¢ nalezy, ze w istocie w kasacji podniesiono wskazany zarzut
obrazy prawa materialnego, tj. art. 177 § 2 k.k. tylko dla pozoru. W rzeczywistosci
pod pozorem ww. zarzutu podjeto probe zakwestionowania poczynionych w
sprawie przez Sad | instancji i zaakceptowanych przez Sgd odwotawczy ustalen
faktycznych, skutkujgcych przypisaniem oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z
art. 177 § 2 k.k., co w ukfadzie procesowym niniejszej sprawy nie mogto okazac¢ sie
skuteczne.

Za oczywiscie bezzasadny uzna¢ nalezato takze =zarzut, w ktorym
wskazano na uchybienia wynikajgce ze sposobu wyznaczenia w sprawie skfadu
orzekajagcego w drodze losowego przydziatu spraw. Obronca kwestionuje
prawidtowos¢ obsady sgdu odwotawczego przez to, ze poszczegdlni cztonkowie
sktadu zostat wytonieni w drodze losowania na podstawie systemu SLPS. System
losowania SLPS zostat wprowadzony Rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 18 czerwca 2019 r. Regulamin urzedowania sgdow powszechnych (Dz. U. z
dnia 19 czerwca 2019 r.), ktore weszto w zycie w dniu 21 czerwca 2019 r.
Rozporzgdzenie to zostato wydane na podst. art. 41 ust. 1 ustawy Prawo o ustroju

sadow powszechnych. Wbrew stanowisku skarzgcej podstawg wyznaczenia sktadu



nie jest wiec samoistnie instrukcja korzystania z systemu losowania. Stusznie
zatem sktad sgdu odwotawczego zostat wytoniony przez system SLPS. Przede
wszystkim jednak skarzgcy nie wskazuje konkretnie, ktére przepisy ww.
rozporzgdzenia zostaty naruszone i jaki miato to wptyw na wynik postepowania.
Jedynie ogdlnikowo kwestionuje prawidtowos¢ wydania ww. rozporzgdzenia, nie
wykazujgc w szczegolnosci w jaki sposob losowy wybér sktadu orzekajgcego w
niniejszej sprawie miatby prowadzi¢ od naruszenia prawa strony do rozpoznania
sprawy przez sad ustanowiony ustawag, co nie moze prowadzi¢ do skutecznego
podwazenia prawidtowosci wyznaczenia sktadu orzekajgcego w niniejszej sprawie,
a same zarzuty nakazuje ocenic¢ jako oczywiscie bezzasadne.

Rozstrzygajagc o kosztach postepowania Sad Najwyzszy zwolnit
oskarzonego M.S. z kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego obcigzajgc nimi

Skarb Panstwa.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak sentencji.



