Sygn. akt IV KK 604/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej
w sprawie S. K.

skazanego z art. 148 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 stycznia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 maja 2017 r., sygn. akt IV K [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i przekazuje sprawe w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu
w [...] do ponownego rozpoznania;

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu -

adw. M. T. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 738 zt (siedemset



trzydziesci osiem), w tym 23% VAT za obrone w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

S. K. zostat oskarzony o to, ze w blizej nie ustalonym dniu w okresie
od 28 czerwca 2009 r. do 30 czerwca 2009 r. na terenie lesSnym Oddziatu [...]
Lesnictwa C. przy granicy z lesnictwem P. dziatajgc z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia J. M. oddat w jego kierunku ze strony lewej do prawej trzy strzaty
z broni palnej powodujgc obrazenia ciata w postaci rany postrzatowej gtowy
w okolicy zausznej lewej, dwéch ran wlotowych w okolicy klatki piersiowej
tji. obojczyka lewego w jego 72 dtugosci oraz na bocznej powierzchni klatki
piersiowej po stronie lewej w linii pachowej przedniej, ktore to obrazenia
postrzatowe gtowy i tutowia spowodowaty Smieré pokrzywdzonego,
tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 16 maja 2017 r. uznat oskarzonego
S. K. za winnego tego, ze w okresie pomiedzy 28 czerwca 2009 r., godzina 13.45,
a30 czerwca 2009 r. w blizej nieustalonym miejscu, dziatajgc zamiarem
bezposrednim, oddajgc w strone J. M. trzy strzaty z broni palnej, skutkujgce
powstaniem u pokrzywdzonego ran postrzatowych, a to: w okolicy zausznej lewej
z kanatem konczgcym sie w miesniu skroniowym prawym, klatki piersiowe;j
z wlotem w okolicy obojczyka lewego i wylotem na tylnej powierzchni klatki
piersiowej po stronie prawej w linii sSrodkowej topatki i klatki piersiowej z wlotem
na jej bocznej powierzchni po stronie lewej w linii pachowej przedniej, spowodowat
jego zgon, a nastepnie podrzucit zwtoki na terenie lesSnym Oddziatu [...] Lesnictwa
C. przy granicy z lesnictwem P., gdzie zostaty ujawnione w dniu 2 lipca 20009r.,
tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy art. 148 § 1 k.k. skazat go
na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci
Sad zaliczyt oskarzonemu S. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia zatrzymania na terenie USA w trakcie procedury ekstradycyjnej,
to jest 29 lipca 2015 r. do dnia wyrokowania, to jest 16 maja 2017 r.



Natomiast na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt nawigzke w kwocie 80.000
ztotych na rzecz L. M. — wdowy po J. M..

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami obroncy, pethomocnika oskarzyciela
positkowego oraz prokuratora.

Obronca zaskarzyt wyrok w catosci, podnoszgc zarzuty:

1. btedow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktore
miaty wptyw na tresc¢ orzeczenia,
2. obrazy przepisdéw postepowania, ktdra miata wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to:

a) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniete niedajgcych sie usungc
watpliwosci na korzyS¢ oskarzonego, a rozstrzygniecie ich na niekorzy$é
oskarzonego;

b) art. 6 k.p.k., tj. naruszenie prawa oskarzonego do obrony poprzez:
uniemozliwienie oskarzonemu zapoznania sie z cato$cig materiatu dowodowego
zebranego w postepowaniu przygotowawczym, brak doreczenia oskarzonemu
zawiadomienia o zamknieciu Sledztwa, uniemozliwienie oskarzonemu sktadania
wnioskéw dowodowych na etapie postepowania przygotowawczego w terminie 3
dni po zapoznaniu sie z materiatem dowodowym (art. 321 § 5 k.p.k.);

c) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie
wnioskéw dowodowych prokuratora, oskarzonego i jego obronicy;

d) art. 371 § 1i 2 k.p.k., poprzez jednoczesne przestuchanie na rozprawie w
dniu 25 kwietnia 2017 roku, biegtych K. S., M. C. i R. K., cho¢ przy przestuchaniu
jednej osoby nie powinny by¢ obecne inne jeszcze nie przestuchane osoby,
a przewodniczgcy powinien przedsiebrac¢ srodki zapobiegajgce porozumiewaniu sie
0sOb przestuchanych z osobami, ktore jeszcze nie zostaty przestuchane;

e) art. 627 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych, poprzez zasgdzenie od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa czesci kosztow sgdowych, a to catej opfaty
w kwocie 600 zt oraz zwrot czesci wydatkow poniesionych w trakcie postepowania
w wysokosci 35.000 zt, podczas gdy oskarzony nie przyznat sie do popetnienia
zarzucanego ani przypisanego mu czynu, wiec obcigzenie go kosztami procesu jest

bezzasadne;



3. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 46 § 2 k.k., poprzez orzeczenie
nawigzki w kwocie 80.000 zt na rzecz L. M. — wdowy po J. M., podczas gdy
oskarzony, nie przyznajgcy sie do winy, nie jest zobowigzany do ponoszenia na
rzecz wdowy po zmartym pokrzywdzonym zadnych srodkéw finansowych, a kwota
taka bezpodstawnie wzbogacitaby zone zmartego.

Stawiajgc te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, ewentualnie —
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Odpowiedz na apelacje obroncy oskarzonego, ztozyt petnomocnik
oskarzyciela positkowego, wnoszac o jej nieuwzglednienie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o karze. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgcg niewspotmiernosc
kary orzeczonej wobec oskarzonego w wymiarze nieadekwatnym do stopnia winy i
bardzo wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, nieczynigcym zadosc¢
spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze niedajgcym podstaw do przyjecia,
iz zostang spetnione poktadane w wymierzonej karze cele zaréwno w zakresie
prewencji ogolnej jak i szczegoblnej, w sytuaciji, gdy:

a) oskarzony dokonat zamachu na dobro objete najwyzszg ochrong prawna,
dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia J. M. w sposéb bliski
egzekucji poprzez oddanie do niego trzech celnych strzatéw, z ktorych kazdy
niezaleznie od siebie mogt spowodowac zejécie Smiertelne;

b) z ustalonych przez Sad okolicznosci zdarzenia wynika, ze S. K.
zaplanowat zbrodnie w najdrobniejszych szczegotach, pozbawiajgc zycia J. M. przy
pomocy wczesniej posiadanej przygotowanej broni palnej, po uprzednim
podstepnym wywabieniu pokrzywdzonego;

c) oskarzony po dokonanym zabdjstwie porzucit zwtoki J. M. w przydroznym
rowie w lesie;

d) nieuznanie za okoliczno$¢ obcigzajgcg wynikajgcej z osobowych Zrodet
dowodowych uznanych za wiarygodne okolicznosci, ze po przegranej w karty
oskarzony nastepnego dnia od wczesnych porannych godzin 28 czerwca 2017 r.

czekat cierpliwie w samochodzie pod mieszkaniem A. P., az bedzie miat mozliwo$¢



wejscia do mieszkania, co wskazuje, ze zachowanie oskarzonego cechowata silna
determinacja w zamiarze dokonania zaplanowanego zabdjstwa J. M., co nie zostato
wziete pod uwage przez Sad i skutkowato wymierzeniem razgco niskiej kary;

€) nadanie nienalezytego znaczenia wynikajgcej z opinii fizyko-chemicznych
badan kryminalistycznych okolicznosci, z ktérej wynika, iz jedna z plam krwi
ujawnionych w samochodzie J. znajdowata sie na zagtdwku siedzenia pasazera,
co odpowiada ranie postrzatowej - zausznej, jakg miat J. M., co w wypadku uznania
iz zwtoki pokrzywdzonego przewozone byty na przednim siedzeniu fotela pasazera
wskazuje na szczegolnie wyrafinowane dziatanie zbrodnicze oskarzonego
graniczace z postawg socjopatyczng, poczucie bezkarnosci u oskarzonego,
COo przez pominiecie wskazanych wnioskow skutkowato nieuwzglednieniem
powotanej  okolicznosci jako czynnika  obostrzajgcego  wymiar  kary,
a w konsekwencji wymierzeniem oskarzonemu razgco niskiej kary.

Majgc na uwadze powyzej podniesione zarzuty, na podstawie art 427 § 1
kpk.wzw. z art 437 § 1 i 2 kp.k. w zw. z art. 454 § 3 Kk.p.k., petnomocnik
oskarzyciela positkowego wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia o karze 15 lat pozbawienia wolnosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji wzglednie, na podstawie art.
427 § 1 kp.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k.,, 0 zmiane zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczgcej orzeczenia wzgledem oskarzonego kary 15 lat pozbawienia
wolnosci przez wymierzenie S. K. kary 25 lat pozbawienia wolnosci,
z jednoczesnym orzeczeniem wobec oskarzonego, w trybie art. 77 k.k. 25-letniego
ograniczenia do skorzystania przez niego z mozliwosci warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary.

Prokurator rowniez zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze oraz zaliczenia na poczet orzeczonej kary okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie na niekorzys¢ oskarzonego S. K.. Wyrokowi temu
zarzucit, w oparciu o art. 438 pkt 4 k.p.k., w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze,
razgcy jej niewspotmiernosc polegajgcg na orzeczeniu wzgledem oskarzonego kary
15 lat pozbawienia wolnosci, co przy uwzglednieniu najwyzszego stopnia winy i
stopnia spotecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, jego nagannej motywac;ji i

sposobu zachowania, wtasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego



umozliwiajgcych mu zachowanie petnej zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem, sposobu zycia przed popetnieniem
przestepstwa, uprzedniej karalnosci oskarzonego oraz zachowania sie po jego
popetnieniu, w tym ukrycia zwiok, zacierania sladow przestepstwa, a takze ucieczki
poza granice kraju, przy rownoczesnym braku okolicznosci tagodzgcych wskazuje,
ze wobec oskarzonego istnieje negatywna prognoza kryminologiczna,
potwierdzajgca, ze orzeczona wobec oskarzonego kara nie jest sprawiedliwa i
dostatecznie dolegliwa i nie spetnia celow kary, a przede wszystkim pozbawiona
jest wychowawczego wptywu w zakresie prewencji generalnej;

Il. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tres¢, w czesci dotyczgcej zaliczenia na poczet orzeczonej
kary 15 lat pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 29 lipca 2015 r. do dnia 16 maja 2017 r., polegajgcy na dowolnym przyjeciu
daty poczatkowej tego zaliczenia, tj. dnia 29 lipca 2015 roku, podczas gdy
prawidtowa ocena materialu dowodowego zebranego w przedmiotowej sprawie, w
szczegolnosci -protokotu z dnia 29 grudnia 2015 r. przekazania S. K. z terytorium
USA na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, karty przyjecia z dnia 29 grudnia 2015
r. S. K., jak rébwniez podpisanego przez S. K. w dniu 24 grudnia 2009 r. dokumentu
z dnia 22 grudnia 2015 r. o zaniechaniu ekstradycji i wyrazeniu zgody na
pozbawienie go wolnosci, prowadzi do wniosku odmiennego, polegajgcego na
przyjeciu jako prawidtowej daty poczgtkowej tego zaliczenia - dnia 22 grudnia 2015
r.

W konkluzji prokurator wniost alternatywnie albo o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji albo
0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary 25 lat pozbawienia
wolnosci oraz zaliczenie na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci poczgwszy od dnia 22 grudnia 2015 r. do dnia 16 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa
[...], zmienit zaskarzone orzeczenie w ten tylko sposéb, Zze uznat, iz date
poczatkowg zaliczenia na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci S. K.

okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci, stanowi dzien 22 grudnia 2015 roku, a



w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy, orzekajgc réwnoczesnie o kosztach
obrony z urzedu oraz postepowania.

Z kasacjg w trybie art. 521 § 1 k.p.k. wystgpit Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny. Zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze, na niekorzys¢ oskarzonego S. K.. Na zasadzie art. 523 § 1 i 1a
k.pk., art. 526 § 1 k.p.k., art. 537 § 1 i 2 k.p.k. skarzgcy zarzucit razgca
niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec S. K. za przypisang mu zbrodnie z art.
148 § 1 k.k., poprzez wymierzenie kary 15 lat pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy
prawidlowo ustalone przez Sad Okregowy w G. i podzielone przez Sad
Apelacyjny w [...] okolicznosci sprawy, w tym wysoki stopien winy i spotecznej
szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu, a takze sposob jego dziatania,
polegajgcy na zaplanowaniu zbrodni zabdjstwa, a nastepnie jej zrealizowaniu,
poprzez oddanie trzech strzatéw z broni palnej w gtowe oraz klatke piersiowg J. M.,
przy czym kazdy z nich byt potencjalnie Smiertelny, co wskazuje na daleko idgcg
brutalnos¢ i bezwzglednos¢ dziatania, z zamiarem bezposrednim przemyslanym
(dolus premeditatus) szybkiego pozbawienia 2zycia pokrzywdzonego, przy
zachowaniu petnej poczytalnosci i $wiadomosci dziatania, jak réwniez zachowanie
sie oskarzonego po dokonanej zbrodni, w szczegdolnosci porzucenie zwitok w
przydroznym rowie w lesie, proba zatarcia Sladéw i ucieczka do Standéw
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej bezposrednio po zabodjstwie, przy jednoczesnym
braku okolicznosci tagodzacych w postaci przyznania sie do winy, wyjasnienia
okolicznosci popetnienia przypisanej zbrodni, czy tez wyrazenia zalu i skruchy oraz
przeproszenia rodziny zabitego, prowadzg do wniosku, ze tak orzeczona kara
pozbawienia wolnosci jest karg razgco tagodng i nie spetni wymogow prewencji
indywidulanej, jak tez przeczy wzgledom na spoteczne oddziatywanie kary, ktére
przemawiajg za orzeczeniem wobec oskarzonego surowszej kary pozbawienia
wolnosci.

Podnoszgc powyzszy zarzut Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny w [...] w postepowaniu

odwotawczym.



Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej popart wniesiong
kasacje i wnioski w niej zawarte. Analogiczne stanowisko zajgt petnomocnik
oskarzyciela positkowego. Obronca skazanego wniost o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie uzasadniona.

Na wstepie przypomniec¢ nalezy, ze § 1a zostat dodany do art. 523 k.p.k.
ustawg z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 437) z dniem 15 kwietnia 2016 r. w
nastepujgcym brzmieniu: ,W sprawach o zbrodnie Minister Sprawiedliwosci -
Prokurator Generalny moze wnies$¢ kasacje wytgcznie z powodu niewspotmiernosci
kary”. Nastepnie ustawg z dnia 10 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz. U. poz. 1070), ktéra weszta w
zycie w dniu 5 sierpnia 2016 r., brzmienie art. 523 § 1a k.p.k. zostato zmienione.
Zgodnie z aktualnie obowigzujgcym uregulowaniem, ograniczenia, o ktdrym mowa
w § 1 zdanie drugie art. 523 k.p.k. (tzn. tego, ze kasacja nie moze by¢ wniesiona
wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary), nie stosuje sie do kasacji wniesionej
przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego w sprawach o
zbrodnie”. Jest to istotne novum w polskiej procedurze karnej, albowiem umozliwia
wywiedzenie nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia takze wylgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary. Wyjatek w tym zakresie dotyczy jednak wytgcznie spraw o
zbrodnie a uprawnienie w tym zakresie przystuguje wytgcznie jednemu podmiotowi,
tj. Ministrowi Sprawiedliwosci — Prokuratorowi Generalnemu. Zgodnie z utrwalonym
stanowiskiem Sadu Najwyzszego, jak réwniez poglgdami prezentowanymi w
doktrynie, ocena zasadnosci kasacji z punktu widzenia zarzutu dotyczgcego kary
powinna nastgpi¢ w systemowym powigzaniu z art. 438 pkt 4 k.p.k. Oznacza to, ze
uprawnienie ww. podmiotu szczegdlnego obejmuje wniesienie kasacji wytgcznie z
powodu ,razgcej niewspotmiernosci kary”, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., nie
zas jakiejkolwiek (podstawowej, rudymentarnej) niewspotmiernosci kary (zob. w tym
zakresie m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 listopada 2016 r., V KK 274/16;
z dnia 30 listopada 2016 r., IV KK 225/16; postanowienia SN z dnia 30 marca



2017 r., lll KK 395/16; z dnia 5 lipca 2017 r., lll KK 273/17; podobnie: D. Swiecki
[red.], B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do zmian 2016, Warszawa 2016, s. 561-562). Sad Najwyzszy
wielokrotnie eksponowat, Zze razgca niewspoétmiernos¢ kary zachodzi tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore powinny miec
zasadniczy wptyw na wymiar kary, mozna przyja¢, ze zachodzi wyrazna - nie
dajgca sie zaakceptowac - réznica miedzy karg wymierzong przez sad pierwszej
instancji a karg, jakg nalezatoby wymierzy¢ w instancji odwotawczej w nastepstwie
prawidtowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w
art. 53 k.k. oraz zasad uksztattowanych przez orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
(zob. m.in. wyroki SN: z dnia: 8 listopada 2016 r., V KK 274/16; z dnia 16 lutego
2009 r., SNO 2/09 Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawach dyscyplinarnych
2009, s. 187; z dnia 2 lutego 1995 r. Il RN 198/94, OSNPK 1995, Nr 6, poz. 18;
wyrok Sgadu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego 14 listopada 1973 r., Ill KR
254/73, OSNPG 1974, Nr 3, poz. 51). Takze w orzecznictwie sgdow powszechnych
trafnie akcentuje sie, ze aby uznac, ze kara jest razgco niewspodtmierna, réznica
miedzy karg wymierzong, a karg wnioskowang przez skarzgcego winna byc¢ roznicg
,razacy” i to charakterystyczne okreslenie winno oznaczac, ze jest ona ,jaskrawa”,
,bijgca w oczy”, ,oslepiajgca”, a wiec jest rdznicg tak istotng, ze wymierzonej kary
nie mozna w zaden sposo6b zaakceptowac (zob. m.in. wyroki: Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 25 marca 2015 r., Il AKa 33/15, Legalis; SA we Wroctawiu z dnia
14 marca 2001 r., Il AKa 55/01, Prok. i Pr. 2001, Nr 10, poz. 21; SA w Krakowie z
dnia 14 wrzesnia 2005 r., Il AKa 165/05, KZS 2005, Nr 10, poz. 32; SA w Lublinie z
16 stycznia 2007 r., Il AKa 350/06, KZS 2007, Nr 9, poz. 51). Miarg surowosci kary
nie jest jej przy tym ilosciowy wymiar, ale stopien wykorzystania sankcji karnej
przewidzianej dla danego przestepstwa (zob. m.in. wyroki: Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z 31 sierpnia 2005 r., Il AKa 167/05, KZS 2005, Nr 9, poz. 28; SA w
Biatymstoku z 12 pazdziernika 2015 r., [l AKa 148/15; SA w Warszawie z
6 listopada 2015 r., Il AKa 321/15).

Przechodzac do rozwazan dotyczgcych merytorycznej sfery kasacji Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, nalezato zgodzi¢ sie z podniesionymi

tam argumentami. Otéz oba orzekajgce w sprawie Sady przyjety, iz okoliczno$cig o
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znaczeniu pierwszoplanowym z punktu widzenia wspétmiernosci orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, byta szczegdlna pobudka, jakg miat by¢
,Zraniony honor” oskarzonego, ktéry zorientowat sie, iz jest systematycznie
oszukiwany przez osoby, z ktérymi grywat regularnie, od kilkunastu lat w karty na
pienigdze. Pokrzywdzony J. M. byt przy tym tg osobg, ktdra najczesciej ze S. K.
wygrywata (s. 25-26 motywow SO; s. 14 motywow SA). Nie sposob nie dostrzec, ze
zaréwno Sad Okregowy, jak i Sgd Apelacyjny wprost nie wskazaty, iz omawiang
okolicznos¢ poczytujg expressis verbis za tagodzgcg. Jednak szczegdtowa analiza
catoksztattu rozwazan dotyczgcych wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
wyraznie przekonuje, ze wywotane zachowaniem pokrzywdzonego poczucie
,Zranionego honoru” byto podstawowym kryterium, dla ktérego zaréwno Sad |
instancji, jak rowniez Sad odwotawczy rozpoznajgcy apelacje wniesiong na
niekorzys¢ oskarzonego, wymierzajagc mu terminowg kare pozbawienia wolnosci w
najwyzszym dopuszczalnym wymiarze, nie zdecydowaty sie na wymierzenie jedne;j
sposrod kar quasi-eliminacyjnych, wymienionych w art. 32 pkt 4 i 5 k.k. Za takim
stanowiskiem przemawiajg nastepujgce argumenty: otéz Sad Okregowy, pomimo
deklaracji, ze praprzyczyna dokonanej zbrodni tkwigca w zachowaniu
pokrzywdzonego, oszukujgcego przy grze w kary ,nie jest w zadnym wypadku
zrozumieniem dla sprawcy”, wyraznie wymienia jg na wstepie omowienia
okolicznosci tagodzgcych. Nadto, za drugg okolicznos$¢ tagodzgcg Sad Okregowy
przyjat wylgcznie brak koniecznosci stosowania wobec oskarzonego
.Kilkudziesiecioletniej izolacji”, wobec faktu, iz S. K. nie charakteryzuje sie
osobowoscig socjopatyczng ani nie jawi sie, jako zdemoralizowana do cna
jednostka. Dla kontrastu, Sgd Okregowy dostrzegt i wyodrebnit szereg okolicznosci
Swiadczgcych na niekorzys¢ oskarzonego, do ktérych zaliczyt motywacje w zaden
sposOb nie uzasadniajgcg dopuszczenia sie zbrodni przeciwko najcenniejszemu
dobru prawnemu, tj. ludzkiemu zyciu, sposéb dziatania przypominajgcy egzekucje,
osobe pokrzywdzonego, ktory byt wieloletnim znajomym oskarzonego, zachowanie
sie po dokonaniu zabdjstwa (porzucenie zwiok w lesie, proby zacierania Sladow)
wskazujgce, ze zabojstwo J. M. byto przemyslane i zaplanowane (s. 25 in fine-26 in

princ. motywow SO).
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Nie tylko wiec chronologia ujecia poszczegolnych argumentow na korzysc i
niekorzys¢ oskarzonego, brak udzielenia jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy
motywacja sprawcy stanowita okolicznos¢ zaostrzajgcg, czy tagodzaca, ale
oczywista wzajemna dysproporcja tychze okolicznosci nakazywata wyjgtkowo
wnikliwe potraktowanie zarzutow apelacji prokuratora i petnomocnika oskarzyciela
positkowego i wszechstronne rozwazenie argumentacji dotyczgcej wspotmiernosci
orzeczonej nieprawomocnie kary 15 lat pozbawienia wolnosci, a nastepnie rzetelne
przedstawienie motywow uwzglednienia, bgdz niepodzielenia racji skarzgcych.

Z powinnosci tej Sgd Apelacyjny wywigzat sie jedynie w minimalnym stopniu,
co w konsekwencji doprowadzito do przedwczesnego utrzymania w mocy wyroku
skazujgcego oskarzonego S. K. na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Dokonujgc takiej oceny zajetego stanowiska wskaza¢ nalezato, ze Sad
Apelacyjny praktycznie uchylit sie od przeprowadzenia wiasnej, $cisle powigzanej z
argumentami wywiedzionych na niekorzyS¢ oskarzonego apelacji, analizy
wystepujgcych w sprawie okolicznosci tagodzgcych i obcigzajgcych, bezpodstawnie
nadajgc prymat pierwszym z nich, przy de facto catkowitym pominieciu tych z
drugiej grupy. Uzasadniajgc swoje stanowisko Sgd odwotawczy ograniczyt sie do
przytoczenia istotnych — jego zdaniem — argumentow roznicujgcych orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci w jej postaci podstawowej oraz eliminacyjnej.
Rozwazania w tym zakresie majg jednak charakter ogdlny i sptycajgcy istote
analizowanego zagadnienia. Pomimo, ze Sad Apelacyjny — za Sgdem Okregowym
— przyjmuje, ze impulsem popychajgcym oskarzonego do dokonania zbrodni
zabojstwa byt ,zraniony honor” nie czyni zadnych rozwazan, czy tego rodzaju
motywacja rzeczywiscie moze stanowi¢ sui generis przyczyne usprawiedliwiajgca,
czy chociazby ttumaczacg w odbiorze spotecznym dziatania podjete przez S. K..
Ma to znaczenie o tyle, ze bezposrednim nastepstwem owego pogwatcenia honoru
oskarzonego byto dokonanie zaplanowanej w szczegotach przestepnej zemsty, a
wiec budzgcego sprzeciw i jednoznacznie ujemng ocene spoteczng bezprawnego
odwetu.

Che¢ zemsty jako pobudka dziatania zawsze nalezy do okolicznosci
nagannych. Brak jest natomiast podstaw, by w kazdym przypadku poczytywac¢ jg za

okolicznos¢ bezwzglednie przemawiajgcg za zaostrzeniem wymierzanej Kkary.
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Zdaniem Sadu Najwyzszego, nie mozna jednak podzieli¢ stanowiska, zgodnie z
ktérym dokonanie bezprawnego odwetu z motywow finansowych i to znajdujgcych
swe zrodto w grze w karty na pienigdze, mogto stanowi¢ okolicznos¢ w
jakimkolwiek aspekcie usprawiedliwiajgcg dokonanie zaplanowanej i w
przemyslany sposob zrealizowanej zbrodni zabdjstwa z uzyciem broni palnej.
W cywilizowanym spoteczenstwie nie do zaakceptowania jest teza o wyzszosci
honoru kosztem ludzkiego zycia. Poniewaz obowigzek szanowania zycia spoczywa
bezwzglednie na kazdej osobie, zraniony honor nigdy nie usprawiedliwi popetnienia
zabojstwa. Sad Apelacyjny zupetnie pozostawit poza swym polem uwagi takze
dalsze okolicznosci podnoszone przez oskarzyciela publicznego, jak i
petnomocnika oskarzyciela positkowego. Jest to niezrozumiate w kontekscie
przejrzystego przedstawienia przez skarzgcych rzetelnie umotywowanych
argumentow wskazujgcych, ze wymierzona kara pozbawienia wolnosci jest w
razacy sposéb niewspotmierna. W tym zakresie nie sposéb byto utraci¢ z pola
widzenia w szczegdlnosci okolicznosci towarzyszgcych popetnieniu przestepstwa.
Przypisanej mu prawomocnie zbrodni oskarzony dokonat bowiem po uprzednim
przygotowaniu sie i uzbrojeniu w posiadang bron palng, po uprzednim wywabieniu
pokrzywdzonego J. M. z mieszkania A. P., co wymagato cierpliwego oczekiwania
pod budynkiem przez wiele godzin, a nadto zaktadato, ze pokrzywdzony nie bedzie
spodziewat sie ataku ze strony osoby dobrze mu znanej. Trudno jest wobec tego
przyjac, ze oskarzony dziatat pod wptywem impulsu, w sposéb nieprzemyslany, co
mogtoby stanowié racje o istotnym znaczeniu w wyborze kary. Poczynione przez
Sad Okregowy ustalenia majg oczywistg wymowe, zgodnie z ktérg dopuszczenie
sie zabdjstwa na dwa dni przed wylotem do USA jednoznacznie swiadczy o
determinacji i racjonalnosci w realizacji planu. Uszto wreszcie uwadze Sadu
odwotawczego fakt dokonania czynu poprzez oddanie w kierunku pokrzywdzonego
trzech strzatéw z broni palnej, w gtowe i tutdbw, z czego — jak wynika z opinii biegtej
M. C. — kazda mogta powodowac¢ smier¢. Sposob dokonania czynu w oczywisty
sposbéb przypominat wiec egzekucje, nie dajgc pokrzywdzonemu najmniejszych
szans na przezycie.

W tym stanie rzeczy, podzieli¢ nalezato poglad Ministra Sprawiedliwosci -

Prokuratora Generalnego, zgodnie z ktérym wyeksponowane przez Sad pierwsze;j
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instancji i zaaprobowane bez zastrzezen przez Sad Apelacyjny okolicznoSci
tagodzgce, a to uczestnictwo pokrzywdzonego w procederze oszukiwania
oskarzonego przy grze w karty, brak cech socjopatycznych, czy niecatkowita
demoralizacja, nie zostaly wiasciwe ocenione i niewlasciwie podniesione do rangi
zasadniczych. Nie przewazajg one bowiem nad prawidlowo ustalonymi
okolicznosciami obcigzajgcymi, do ktérych zaliczy¢ bez watpienia nalezy wysoki
stopien zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu, naganng motywacje,
przemyslany i bezwzgledny sposéb dziatania polegajgcy na dokonaniu
skutecznego zamachu przy uzyciu broni palnej na najcenniejsze dobro prawne,
ktérym jest ludzkie zycie.

Przecenienie przez Sad Okregowy wszystkich wyzej omowionych
okolicznosci tagodzgcych, przy jednoczesnym nienadaniu nalezytej wagi
okolicznosciom obcigzajgcym, swiadczy o oczywistym i razgcym naruszeniu
podstawowej dyrektywy procesowej, a mianowicie wyrazonej w art. 4 k.p.k. zasady
obiektywizmu. Mogto to w konsekwencji doprowadzi¢ do uksztattowania kary
pozbawienia wolnosci w sposob razgco niewspoétmierny, z naruszeniem dyrektyw
sgdowego wymiaru kary, okreslonych w art. 53 k.k. Uchybien w powyzszym
zakresie nie dostrzegt rowniez Sad Apelacyjny, o czym sSwiadczy pobieznos$é
rozpoznania podnoszonych w tym zakresie zarzutow apelacji prokuratora i
petnomocnika oskarzyciela positkowego. W konsekwencji doprowadzito to do
bezzasadnego, bo przedwczesnego oraz niepopartego nalezytg argumentacja,
utrzymania w mocy (w cze$ci odnoszgcej sie do kary) wyroku Sgdu Okregowego,
co przy uwzglednieniu pozostatych ustalonych okolicznosci obcigzajgcych, mogto
miec realny, istotny wptyw na uksztattowanie sankcji karnej wobec S. K.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny w [...] uwzgledni wyzej
przedstawione zapatrywania Sgdu Najwyzszego i dokona pogtebionej i rzetelnej
oceny zarzutdw apelacji wywiedzionych na niekorzy$¢ oskarzonego — w czesci
obejmujgcej orzeczenie kary pozbawienia wolnosci, uwzgledniajgc i nadajgc
wiasciwy walor wszystkim ustalonym i na obecnym etapie postepowania —
niepodwazalnym okolicznosciom majacym w Swietle art. 53 k.k. znaczenie dla
wymiaru kary, a nastepnie da temu stosowny wyraz w pisemnych motywach

zaskarzonego wyroku (art. 457 § 3 k.p.k.). W ramach tej oceny uwzgledni, ze rolg
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prewencji ogolnej jest wymierzenie takich kar, ktore utwierdzajg w swiadomosci
spotecznej przekonanie o respektowaniu prawa, dajg gwarancje skutecznego
zwalczania przestepczosci, tworzg atmosfere zaufania ludzi do obowigzujgcego
systemu prawnego i potepienia, a nie wspoétczucia dla ludzi, ktorzy to prawo
naruszajg. Innymi stowy, czynnikami decydujgcymi o takim dziataniu prewencji
ogolnej sg nieuchronnos$¢ kary, efektywnosc¢ scigania, szybkosc jej orzekania i
wykonania, przekonanie w $wiadomosci spofecznej o egzekwowaniu prawa,
akceptacja orzeczonej kary jako sprawiedliwej, a wiec nieprzekraczajgcej stopnia
winy sprawcy (zob. postanowienie SN z dnia 30 marca 2017 r., Il KK 401/16).

Rozwazajgc mozliwos¢ skazania oskarzonego na kare surowszg w
poréwnaniu z poprzednio wymierzong, Sad Apelacyjny bedzie miat na uwadze, ze
szczegolny charakter kary 25 lat pozbawienia wolnosci wynika nie tylko z faktu jej
diugotrwatosci, ale przede wszystkim z uwagi na jej charakter eliminacyjny
(zob. wyrok SN z dnia 16 listopada 1995 r., lll KRN 41/95, Prok. i Pr. — dodatek
,Orzecznictwo” 1996, z. 2-3, poz. 4). Kare te nalezy stosowacC wylgcznie w
wypadkach najciezszych, gdy okolicznosci obcigzajgce zdecydowanie przewazajg
nad okolicznosciami tagodzgcymi i tylko wtedy, gdy stopien winy jest na tyle wysoki,
ze uzasadnia zastosowanie tej kary a w okolicznosciach konkretnego przypadku
nawet kara 15 lat pozbawienia wolnosci nie spetnitaby indywidualno-lub generalno-
prewencyjnych celéw kary wymienionych w art. 53 § 1 k.k. (zob. wyrok SN z dnia
20 grudnia 1973 r., lll KR 319/73, OSNKW 1974, nr 4, poz. 62).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



