Sygn. akt IV KK 601/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. K., (c. W.), A. K. (s. M.), M. K,, (c. M.)
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 czerwca 2022 r.,
wnioskow skazanych o wyznaczenie obroncy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym

na podstawie art. 78 § 1 k.p.k. a contrariow zw. z art. 81 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wnioskoéw.
UZASADNIENIE

W toku postepowania kasacyjnego wyzej wymienieni skazani wniesli
0 wyznaczenie obroncy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym. W uzasadnieniu
whniosku przedstawili swojg sytuacje materialng i rodzinng, dotgczajgc stosowne
oSwiadczenia w tym przedmiocie. Wnioskodawcy wyjasnili, ze poniesli juz koszty
obroncy z wyboru, ktéry sporzadzit w ich imieniu kasacje, jednakze ptatnosc
nalezna obroncy z wyboru zostata roztozona na kilka rat, co umozliwito im
poniesienie kosztéw z tego tytutu, a sam obrohca zostat upowazniony jedynie do
wykonania okreslonej czynnosci, tj. sporzadzenia kasacji, bez reprezentacji przed

Sadem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 78 § 1 k.p.k. oskarzony, ktéry nie ma obroncy z wyboru, moze
zgdaé, aby wyznaczono mu obronce z urzedu, jezeli w sposob nalezyty wykaze, ze
nie jest w stanie ponies¢ kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbednego

utrzymania siebie irodziny. Przestankg uzasadniajgcg ustanowienie obroncy z



urzedu jest wiec skuteczne wykazanie przez osobe wystepujacg z takim zgdaniem,
ze nie jest w stanie ponies¢ kosztéw obrony bez uszczerbku dla niezbednego
utrzymania siebie i rodziny.

Z analizy akt sprawy wynika, ze zarzgdzeniami z dnia 22 kwietnia 2021 r. —
wydanymi w postepowaniu okotokasacyjnym — wyznaczono skazanym M. K. (c. W.),
A. K. (s. M.) oraz M. K. (c. M.) obroncéw z urzedu w celu sporzagdzenia kasacji od
wyroku Sadu Okregowego w R. z dnia 4 marca 2021 r. (sygn. akt lll Ka (...)), ato z
powodu ich trudnej sytuacji materialnej. Skazani nie skorzystali jednak z pomocy
wyznaczonych obrohAcow z urzedu, ustanawiajgc obrohce z wyboru, ktory
sporzadzit i wnidst kasacje na korzys¢ wszystkich trojga skazanych. W nastepstwie
tej okolicznosci, Sad Okregowy w R. postanowieniem z dnia 10 maja 2021 r. cofnat
skazanym wyznaczenie obroncow z urzedu, uznajgc ze nie istniejg okolicznosci na
podstawie ktorych ich wyznaczono (art. 78 § 2 k.p.k.). Z zaistniatego ukfadu
faktycznego i procesowego wynika zatem, Zze deklarowana w dotgczonych
oswiadczeniach sytuacja materialna skazanych (zob. dane ujawnione w
oswiadczeniach o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania),
nie jest na tyle trudna, by kwalifikowata wnioskodawcéw do skorzystania z prawa
do wyznaczenia obroncy z urzedu na warunkach przewidzianych w art. 78 § 1 k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



