IV KK 6/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 kwietnia 2024 r.

sprawy K. K.

skazanego za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 29 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 88/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 5 pazdziernika 2023 r., sygn. akt [l K 137/21

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adwokata M.T. (Kancelaria Adwokacka w R.) kwote 720
(siedemset dwadziescia) z, w tym 23% VAT, tytulem optaty za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzyé Skarb

Panstwa.

[PGW]

UZASADNIENIE
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K. K. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 31 stycznia 2020 r. w R., wbrew przepisom ustawy, posiadat substancje

psychotropowg w postaci amfetaminy o masie 11,17 g netto, tj. o
przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii,

2. w okresie od 1 listopada 2019 r. do 18 grudnia 2019 r. w R., w krétkich

odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej udzielit R. K. nie mniej niz 15 razy Srodka
odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste w tgcznej ilosci 15
g za tgczng kwote 600 ztotych oraz substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy w tgcznej ilosci 15 g za tgczng kwote 300 ztotych, przy czym
zarzucanego czynu dopuscit sie przed uptywem 5 lat od odbycia w dniach od
13 maja 2016 r. do 10 wrzesnia 2017 r. kary roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w R. z dnia 4 wrzesnia
2012 r. w sprawie 0 sygn. akt [...] orzeczonej za umysine przestepstwo
podobne z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., tj. 0 przestepstwo z art.
59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
zart. 12§ 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 137/21, Sad

Rejonowy w Rudzie Slgskie;j:

1.

uznat oskarzonego K. K. uznat za winnego czynu szczegotowo opisanego w
pkt. | czesci wstepnej wyroku, to jest czynu wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2016 r. poz. 244 ze zm.) i za to na
mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. z 2016 r. poz. 244 ze zm.) skazat go na kare pozbawienia
wolnosci w wymiarze 4 (cztery) miesiecy;

uznat oskarzonego K. K. za winnego czynu szczegdtowo opisanego w pkt. Il
czesci wstepnej wyroku, to jest czynu wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2016 r. poz. 244 ze zm.) w zw. z art.
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12 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2016 r. poz. 244 ze
zm.) skazat go na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze roku i 6 (szesc)
miesiecy;

3. na mocy art. 85 § 1 kk.,, art. 86 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt kare tgczng pozbawienia wolnosci w
wymiarze roku i 8 (osiem) miesiecy;

4, na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. K. przepadek kwoty
900 (dziewieCset) ziotych tytutem Kkorzysci majgtkowej osiggnietej z
popetnionego przestepstwa;

5. na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt wobec oskarzonego K. K. tytutem nawigzki kwote 1 000
(jeden tysigc) ztotych na rzecz Fundacji na Rzecz Zapobiegania Narkomanii
»,M.” KRS [...];

6. na mocy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. z 2016 r. poz. 244 ze zm.) orzekt przepadek dowodu
rzeczowego szczegotowo opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr [...]
pod poz. 1 (k. 41);

7. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego K. K. od ponoszenia
kosztéw postepowania i obcigzyt nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywidédt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt to orzeczenie ,w pkt. 1, w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze w
catosci, a nadto w pkt. 2,3,4 i 5 w catosci” zarzucajgc mu:

1. ,obraze przepisbw postepowania skutkujgcg szeregiem bteddw w
ustaleniach faktycznych, ktére zostaty przyjete za podstawe zaskarzonego
wyroku i miaty istotny wptyw na jego tres¢, a mianowicie:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92, art. 410, a nadto art. 4 k.p.k., polegajacg na
dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy, z naruszeniem zasad dos$wiadczenia
zyciowego, oraz logicznego rozumowania, z jednoczesnym naruszeniem
zasady obiektywizmu procesowego, a to poprzez:

1. niedanie wiary w catosci wyjasnieniom oskarzonego, w sytuacji gdy te
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korelowaty z pozostatym zgromadzonym w niniejszej sprawie materiatem
dowodowym, za wyjgtkiem zeznah swiadka R. K. zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego, a co winno byto w ocenie obrony sktoni¢
Sad | instancji do dania wiary relacjom oskarzonego w cato$ci,

2. brakiem obdarzenia walorem wiarygodnosci zeznan swiadka D. N., tylko z
uwagi na fakt, ze sSwiadek pozostaje w zwigzku konkubenckim z
oskarzonym, w sytuacji gdy pozostaty zgromadzony w niniejszej sprawie
materiat dowodowy korelowat z trescig zeznan partnerki oskarzonego,

3. niedanie wiary zeznaniom swiadka R. K., w sytuacji gdy korelowaty one z
trescig wyjasnien oskarzonego, a nadto zeznaniami swiadka D. N.,

4. ustalenie, iz zeznania swiadka R. K., w czesci w ktorej swiadek obcigzyt
swoimi depozycjami oskarzonego K. K., polegajg na prawdzie, w sytuacji
gdy staty one w sprzecznosci z zeznaniami Swiadka D. N., R. K., a nadto
wyjasnieniami oskarzonego, co wiecej Swiadek na etapie postepowania
jurysdykcyjnego, swoich zeznan w tym zakresie nie podtrzymat,

a co w konsekwenciji legto u podstaw uznania, iz oskarzony K. K. dopuscit sie czynu
zarzuconego mu w pkt Il aktu oskarzenia.
5.art. 170 in fine k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku

dowodowego obroncy oskarzonego w przedmiocie dopuszczenia i

przeprowadzenia dowodu z zeznanh swiadka J. K., w sytuacji gdy niniejszy

dowdd miat istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem
zmierzat do ustalenia relacji Swiadka R. K. przedstawionej jego ojcu odnos$nie
tego, kto odptatnie udzielat sSwiadkowi substancji psychoaktywnych opisanych

w tresci aktu oskarzenia, a w zwigzku z czym w toku niniejszego

postepowania, nie zweryfikowano wszystkich istotnych okoliczno$ci majgcych

znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
6.art. 171 in fine k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k., poprzez niezasadne uchylenie

pytan obroncy oskarzonego na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2022 roku, a

mianowicie:

7. zadanego swiadkowi S. K. o tresci: czy $wiadek posiada wiedze, ze mozna
przestuchac swiadka z udziatem biegtego psychologa?

8. zadanego swiadkowi J. K. o tresci: czy podczas wczorajszego przestuchania
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R.K. Swiadek wskazywat azeby zaopatrywat sie w substancje psychoaktywne
u mezczyzny o imieniu K.?,

w sytuacji gdy niniejsze pytania miaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia

niniejszej sprawy, albowiem zmierzaty do ustalenia, czy do przestuchania swiadka

R. K. z udziatem biegtego psychologa na etapie postepowania przygotowawczego

nie doszto z uwagi na brak wiedzy prowadzgcego czynnosci funkcjonariusza Policji,

a nadto czy swiadek R. K. nie uzyskiwat odptatnie substancji psychoaktywnych od

innej osoby o imieniu K., w sytuacji gdy na takowg okoliczno$¢ powotywat sie

oskarzony w treSci swoich wyjasnien ztozonych na etapie postepowania
jurysdykcyjnego, a w zwigzku z czym nie ustalono wszystkich istotnych okolicznosci
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

1. obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 63 § 1 kodeksu
karnego, poprzez brak jego zastosowania w niniejszej sprawie i niezaliczenie
oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci
okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, w sytuacji gdy
oskarzony byt zatrzymany w dniu 31 stycznia 2021 roku od godz. 14:45 do
dnia 1 lutego 2021 roku do godz. 12:00 (k. 2 akt) a nadto w dniu 28 grudnia
2020 roku od godz. 08:15 do godz. 10:30 (k. akt 85 - 87);

2. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonych wobec oskarzonego kar tgcznych i
jednostkowych, ktére w ocenie obrony razg swg surowoscig, majgc na
uwadze stopien ich spotecznej szkodliwosci, a nadto sytuacje zyciowg
oskarzonego, w tym nade wszystko tres¢ opinii o oskarzonym uzyskanej z
Aresztu Sledczego w T., na podstawie ktdrej wobec oskarzonego wysnuto
pozytywng prognoze kryminologiczng, a co w konsekwencji zdaniem obrony
winno byto sktoni¢ Sad | instancji do orzeczenia wobec oskarzonego kary
wolnosciowej, ze szczegolnym uwzglednieniem kary ograniczenia wolnosci
polegajgcej na obowigzku wykonywania kontrolowanej, nieoptatnej pracy na
cele spoteczne”.

Skarzgcy wnidst rowniez o dopuszczenie i przeprowadzenie na rozprawie
odwotawczej dowodow z:
1. ,zeznan $wiadka J. K. (adres w aktach sprawy) na okolicznosci w pismie

obroncy z dnia 14 wrzesnia 2022 roku (data prezentaty 15 wrzesnia 2022
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roku);

2. uzupetniajgcych zeznan swiadkéw: S. K., a nadto J. K. (adresy w aktach
sprawy) na okoliczno$¢ umozliwienia swiadkom udzielenia odpowiedzi na
pytania obrohcy zadane na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2022 roku, ktére
zostaty uchylone przez Sad | instancji”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary

wolnosciowej za czyn opisany w pkt. | aktu oskarzenia, uniewinnienie oskarzonego

od zarzutu opisanego w pkt. Il aktu oskarzenia, rozwigzanie kary tgcznej orzeczone;j

wobec oskarzonego, zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w

sprawie na poczet kary orzeczonej wobec oskarzonego, a nadto o uchylenie pkt. 4 i

5 zaskarzonego wyroku, oraz zwolnienie oskarzonego od kosztéw postepowania

odwotawczego i obcigzenie nimi Skarbu Panstwa,

- ewentualnie o uchylenie wydanego wyroku w zaskarzonej czesci w catosci i

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Rudzie Slgskiej celem jej ponownego

rozpoznania.
Od powyzszego wyroku apelacje wywiédt rowniez oskarzony, ktory
zaskarzyt ww. wyrok w cato$ci, zarzucajgc mu:

1. ,orak przestuchania w sprawie J. K., ojca R. K. podczas gdy ten przebywajac
wraz ze mng w Areszcie Sledczym w T. powiedziat ze R. dziatajgc pod presja
Policji, wskazat mnie jako osobe, ktora udostepniata mu odptatnie narkotyki,
jednoczesnie podczas rozmowy ze swoim ojcem R. K. miat powiedziec¢, ze
nigdy nie udostepniatem mu narkotykow;

2. niedanie wiary zeznaniom swiadka R. K., ktéry na rozprawie gtéwnej nie
podtrzymat zeznah ztozonych w toku postepowania przygotowawczego i
oSwiadczyt, ze nie sprzedawatem mu narkotykow;

3. niedanie wiary mojej konkubinie tj. D. N., ani tez swiadkowi R. K., podczas
gdy byly one spojne z moimi wyjasnieniami i swiadczyly o tym, ze nie
sprzedawatem nigdy narkotykow R. K.;

4. brak ustalenia, ze moje wyjasnienia byly zgodne z prawda, zwiaszcza, ze
byty one spdjne z relacjami D. N. i R. K;;

5. ustalenie, ze popetnitem drugi z zarzuconych mi czyndw w warunkach
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recydywy podstawowej (art. 64 § 1 k.k.), podczas gdy wskazane przez Sad
w Rudzie Slgskiej orzeczenie, za ktére odbywatem kare pozbawienia
wolnosci nalezy do przestepstw odmiennych gatunkowo i rodzajowo, niz
przestepstwo odptatnego udzielania narkotykdw;

6. niewspotmierng do zarzuconych mi czynéw kare w wymiarze 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, gdy zarzucono mi handel niewielkg iloscig
substancji psychoaktywnych i niewielkg ilos¢ posiadania takich srodkéw;

7. niewziecie pod uwage mojej trudnej sytuacji zyciowej i przyjecie jej jako
okolicznosci obcigzajgcej, a takze niewziecie pod uwage pozytywnej opinii o
mnie z Aresztu Sledczego w T..”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o:

- uniewinnienie go od czynu zarzucanego mu w punkcie Il aktu oskarzenia i

zmiane wyroku w zakresie czynu przypisanego mu w punkcie 1 wyroku poprzez

wymierzenie mu za ten czyn kary wolnosciowej,

- albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a przy

przyjeciu, ze sprzedawat narkotyki R. K. wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej

czynu opisanego w pkt. Il aktu oskarzenia art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 88/23, Sagd Okregowy

w Gliwicach utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt to orzeczenie w cato$ci, zarzucajgc mu:

1. razgcag obraze prawa materialnego, a to art. 53 § 1 k.k. w zw. z art. 62 ust. 1
Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii i poprzez
orzeczenie wobec skazanego kary razgco niewspotmiernej do stopnia jego
zawinienia, a nadto sposobu jego zachowania sie po popetnieniu czynu
zabronionego, a mianowicie ztozenia obszernych wyjasnieh w rozpatrywanej
sprawie, a takze przyznania sie do zarzuconego mu czynu, oraz krokow,
ktore poczynit skazany w kierunku odbycia terapii dla osob uzaleznionych od
substancji psychoaktywnych co w konsekwencji winno byto sktoni¢ zaréwno
Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej, jak rowniez Sad Okregowy w Gliwicach do
orzeczenia wobec skazanego kary wolnosciowej za czyn opisany w pkt. |

aktu oskarzenia,
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2. razgcq obraze przepisow prawa materialnego, ktdra miata istotny wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 62 ust. 1 i 3 Ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, poprzez niezasadne zakwalifikowanie czynu
opisanego w pkt. | aktu oskarzenia w oparciu o art. 62 ust. 1 wskazanego
wyzej aktu normatywnego, w sytuacji gdy ilos¢ posiadanej przez skazanego
substancji psychoaktywnej, winna byta sktoni¢ Sady orzekajgce do przyjecia
kwalifikacji prawnej w oparciu o art. 62 ust. 3 Ustawy o przeciwdziataniu
narkomani (czyn mniejszej wagi) i wymierzenie skazanemu za czyn opisany
w pkt. | aktu oskarzenia kary wolnosciowej,

3. razgcq obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 63 § 1
kodeksu karnego, poprzez brak jego zastosowania w niniejszej sprawie i
niezaliczenie oskarzonemu na poczet orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie tj.: od dnia 31 stycznia 2021 roku od godz. 14:45 do dnia 1 lutego
2021 roku do godz. 12:00 (k. 2 akt), a nadto w dniu 28 grudnia 2020 roku od
godz. 08:15 do godz. 10.30 (k. 85-57 akt), pomimo faktu, ze oskarzonemu
niniejszy okres powinien zostac zaliczony na poczet orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolnosci,

4. razgcq i kwalifikowang obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art.
410 k.p.k., w zw. z art. 170 in fine k.p.k., poprzez brak odniesienia sie do
wniosku dowodowego obroncy skazanego, ztozonego na etapie
postepowania apelacyjnego, w przedmiocie uzupetniajgcego przestuchania
swiadkéw S. K., oraz J. K. (dane w aktach sprawy) na okolicznos¢
umozliwienia swiadkom udzielenia odpowiedzi na pytania obroncy zadane
na rozprawie przed Sadem Rejonowym w Rudzie Slgskiej w dniu 29 kwietnia
2022 roku, ktore to pytania miaty na celu zweryfikowanie wiarygodnosci
zeznan swiadka R. K., co do tego kto udzielat mu odptatnie substancji
psychoaktywnych, a w zwigzku z czym zaréwno przed Sgdem Okregowym w
Gliwicach, jak réwniez przed Sadem Rejonowym w Rudzie Slgskiej nie
doszto do ustalenia wszystkich istotnych okoliczno$ci majgcych znaczenie
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,

5. razacq i kwalifikowang obraze przepisow postepowania, a mianowicie art.
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433 in fine k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 4
k.p.k., poprzez niezasadne, dokonane z razgcym naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodow i zasady obiektywizmu procesowego,
rozpoznanie  zarzutdow apelacji i  nieuwzglednienie  okolicznosci
przemawiajgcych na korzyS¢ skazanego, a co w konsekwencji skutkowato
uznaniem, ze skazany dopuscit sie czynu opisanego w tresci art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 29 czerwca 2023 roku, sygn. akt VI Ka 88/23,
a takze w catosci wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 5 pazdziernika 2022
roku, sygn. akt Il K 137/21, a konsekwencji o przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec istotny wptyw na
tresC orzeczenia. Mozliwo$s¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktore ma
ponawia¢ kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie |V
KK 125/14). Kasacja jest przy tym Srodkiem zaskarzenia, ktéry strony mogg wniesé
wytgcznie od — wskazanych w art. 519 k.p.k. — orzeczen sadu odwotawczego. Z
powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu tego sadu, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w pierwszej
instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia, kiedy to sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale woéwczas w kasacji winny zostac

podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacjg, zarzuty wskazujgce na wadliwe
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procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktérego doszto do przenikniecia
uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego
nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad odwotawczy okres$lonego zarzutu nie
rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie
(dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto
opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie
przepisow, ze mozna je przyrownywac¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci
bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16).

Kasacja nie jest rowniez srodkiem zaskarzenia, ktory ma stuzy¢ konwalidowaniu
brakow apelacji, poprzez umieszczenie w niej po raz pierwszy zarzutéw i
argumentow, ktére nie zostaty podniesione w tym srodku odwotawczym.

Zwrocenie uwagi na powyzsze kwestie byto konieczne, albowiem obronca
najwyrazniej zapomniat o tych wskazaniach. Juz tylko ze wzgledoéw przywotanych
wyzej, niedopuszczalne byto podniesienie pod adresem sgdu odwotawczego
zarzutéw obrazy prawa materialnego wyartykutowanych w punktach oznaczonych
literami a — ¢ kasacji. Nie sposdb bowiem zarzuca¢ sgdowi odwotawczemu obrazy
konkretnych przepiséw prawa materialnego, jesli sad odwotawczy bezposrednio
tych regulacji nie stosowat, a jedynie kontrolowat poprawnos$¢ ich zastosowania
przez sad pierwszej instancji. Co wiecej, zarzuty oznaczone literg a i b nie mogtyby
nawet zosta¢ uznane za wadliwie skonstruowane zarzuty ,przeniesienia”, a to z
uwagi na to, ze nie podniesiono ich w zwyczajnych srodkach zaskarzenia.

Ponadto, odnoszac sie do zarzutu oznaczonego w kasacji literg a, nalezy
przypomnie¢, ze ,przepis art. 53 § 1 k.k. okresla objete sferg swobodnego
sedziowskiego uznania ogoélne dyrektywy wymiaru kary. Nie ma on charakteru
normy stanowczej (zawierajgcej nakaz lub zakaz okreslonego postgpienia), zatem
jego naruszenie - w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. in fine - nie wchodzi w rachube”
(tak trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7 czerwca 2022 r., | KK
189/22).
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W konteks$cie zarzutu oznaczonego w kasacji literg b, skarzgcemu nalezy z kolei
przypomniec, ze ,ocena, czy zachowanie oskarzonego stanowi wypadek mniejsze;j
wagi, wymaga najpierw ustalenia, ze zachowanie to wyczerpato znamiona czynu
zabronionego w typie podstawowym, a nastepnie konieczne jest dokonanie
catosciowej analizy spotecznej szkodliwosci tego zachowania z uwzglednieniem
wszystkich relewantnych w tym przypadku kwantyfikatoréw spotecznej szkodliwosci
czynu ujetych w art. 115 § 2 k.k.” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca
2017 r, I KK 98/17). Tak wiec sama tylko ilos¢ posiadanej substancji
psychotropowej nie moze byC potraktowana jako wystarczajgcy wyznacznik
zakwalifikowania danego czynu jako wypadku mniejszej wagi z art. 62 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (w tym kontekscie zob.
réwniez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK
717/18). Skarzgcy zas, co wynika jednoznacznie z tresSci kasacji, swoje
przekonanie o koniecznosci zakwalifikowania czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie 1 wyroku sgdu meriti z art. 62 ust.3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
wigzat wylgcznie z iloscig posiadanej przez oskarzonego ,substancji
psychoaktywnej”.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu oznaczonego w kasacji literg c, skarzgcemu
nalezy przypomnie¢ utrwalony juz od lat w judykaturze trafny poglad, ze ,kasacja
od prawomocnego wyroku w zakresie, w jakim istnieje mozliwos¢ skorygowania go
w trybie art. 420 § 2 k.p.k. w zw. z art. 420 § 1 k.p.k. poprzez wydanie
postanowienia uzupetniajgcego, jest niedopuszczalna” (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2014 r., lll KK 276/13).

Oceniajgc zarzut oznaczony w kasaciji literg d trzeba wskazac, ze prawdg jest, iz
sad odwotawczy w toku postepowania nie odniést sie do wniosku dowodowego
obroncy o uzupetniajgce przestuchanie swiadkow S. K. i J. K. ,na okolicznos¢
umozliwienia swiadkom udzielenia odpowiedzi na pytania obrohcy zadane na
rozprawie w dniu 29 kwietnia 2022 r., ktore zostaty uchylone przez sad | instancji”.
Rzecz jednak w tym, ze skarzgcy nie wykazat, by to uchybienie mogto mie¢ ,istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia”. Aby to uczynié, obronca powinien bowiem po pierwsze
wykazaé, ze uchylenie ww. pytan w toku rozprawy gtbwnej byto sprzeczne z trescig

art. 370 § 4 k.p.k. w zw. z art. 171 § 6 k.p.k., a po drugie dowies¢, ze udzielenie
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odpowiedzi na ww. pytania mogto mie¢ istotny wplyw na ocene materiatu
dowodowego i w konsekwencji na poczynione w sprawie ustalenia faktyczne. Tego
skarzgcy nie uczynit. Uchylonym pytaniem, zadanym $wiadkowi S. K. przez
obronce na rozprawie gtownej w dniu 29 kwietnia 2022 r. byto wszak pytanie: ,czy
Swiadek posiada wiedze, Zze mozna przestucha¢ swiadka z udziatem biegtego
psychologa?”. Odpowiedz na to pytanie, niezaleznie od jej tresci, musiataby zostac
uznana za nieistotng dla rozstrzygniecia sprawy, zwtaszcza w kontekscie tego, ze
Sad Rejonowy na rozprawie gtéwnej w dniu 11 marca 2022 r. przestuchat swiadka
R. K. z udziatem biegtego psychologa, a nadto dopuscit ,dowdd z opinii biegtego
psychologa (...) na okolicznos¢ poziomu stanu psychicznego i emocjonalnego
Swiadka R. K., czy stan psychiczny swiadka moze wptyng¢ na jego zdolnos¢ do
postrzegania i odtwarzania postrzezen”. Podobnie nalezy oceni¢ znaczenie
odpowiedzi na uchylone pytanie obrohcy, zadane swiadkowi J. K. na tej samej
rozprawie (tj. rozprawie gtdwnej w dniu 29 kwietnia 2022 r.) o tresci: ,czy podczas
wczorajszego przestuchania R. K. swiadek wskazywat azeby zaopatrywat sie w
substancje psychoaktywne u mezczyzny o imieniu K.”. Odpowiedz na to pytanie
(bez wzgledu na to, czy bytaby pozytywna czy negatywna), majgc na uwadze
postawe Swiadka prezentowang na rozprawie gtownej w dniu 11 marca 2022 r. i
tresC opinii biegtej psycholog z dnia 4 kwietnia 2022 r., nie wskazywataby bowiem
na to, ze depozycje procesowe R. K. ztozone w postepowaniu przygotowawczym i
(czesciowo) na rozprawie gtownej w dniu 14 lipca 2021 r. (uznane przez sad
pierwszej instancji — co zostato zaaprobowane przez sad odwotawczy - za
wiarygodne) byty niezgodne z prawda.

W konsekwencji zarzut sformutowany w pkt. d kasacji nalezato uznaé¢ za
oczywiscie bezzasadny.

Analogicznie oceniono zarzut kasacyjny oznaczony literg e. Wbrew bowiem
temu co twierdzi skarzgcy, sad odwotawczy skrupulatnie, dochowujgc standardéw
nalezytej kontroli odwotawczej wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., przeanalizowat zarzuty apelacyjne, na co jednoznacznie wskazujg
pogtebione wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku organu ad quem.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat kasacje za

oczywiscie bezzasadng i w konsekwencji oddalit jg na posiedzeniu
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przeprowadzonym w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wysokos¢é wynagrodzenia obroncy z urzedu, majagc na uwadze tres¢ wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 lutego 2024 r., sygn. akt SK 90/22 (Dz. U. z
2024 r., poz. 300), ustalono z uwzglednieniem przepisu § 11 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optfat za czynnosci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964 ze zm.).

Z uwagi na trudng sytuacje finansowg skazanego, Sad Najwyzszy zwolnit go od
kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego i wydatkami tego postepowania
obcigzyt Skarb Panstwa (art. 624 § 1 k.p.k.)
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