Sygn. akt IV KK 599/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2020 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w sprawie M. H.

skazanego z art. 209 § 1a k.k.

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢ skazanego,

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 pazdziernika 2018 r.,

sygn. akt 1 K [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Rejonowemu w

K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2018 r., w sprawie Il K

(...), uznat M. H. za winnego zarzucanego mu wystepku z art. 209 § 1a k.k.
polegajgcego na tym, ze w okresie od 9 listopada 2017 r. do 10 czerwca 2018 r. w
H., woj. [...], uchylat sie od wykonania cigzgcego na nim z mocy wyroku Sadu
Okregowego w T. Wydziat | Cywilny z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt | C (...),

obowigzku alimentacyjnego na rzecz matoletnich synéw P. H. i D. H. w kwotach



po 400 zt miesiecznie na kazdego z nich, reprezentowanych przez matke M. H. ,
przy czym fgczna wysokos¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi
rownowartos¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych, przez co narazit ich na
niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i koniecznosc
korzystania ze swiadczen funduszu alimentacyjnego wyptacanych przez Gminny
Osrodek Pomocy Spotecznej w N. - i za to skazat go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1
k.k. warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat. Jednoczesnie w oparciu o przepis art.
72 § 1 pkt 3 i 4 k.k. zobowigzat go w okresie proby do biezgcego tozenia na
utrzymanie pokrzywdzonych dzieci oraz wykonywania pracy zarobkowe;.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie
z dniem 24 pazdziernika 2018 r. (k. 69v).

Kasacje od tego wyroku na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. w dniu
22 pazdziernika 2019 r. wniost Prokurator Generalny, zaskarzajgc orzeczenie
w czesci dotyczgcej kary na niekorzys¢ oskarzonego M. H. .

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. iart. 537 § 1i 2 k.p.k.
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego - art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez
zaniechanie przez Sad w toku postepowania w niniejszej sprawie dopuszczenia
z urzedu dowodu z akt sprawy Il K (...) Sgdu Rejonowego w K. lub odpisu
wydanego w tej sprawie prawomocnego wyroku, skazujgcego oskarzonego na kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w nastepstwie
czego doszto do razgcego naruszenia przepisu prawa karnego materialnego, to
jest, art. 69 § 1 k.k. polegajgcego na warunkowym zawieszeniu orzeczonej wobec
M. H. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy w dacie popetienia
przez niego przedmiotowego wystepku oraz w dacie wyrokowania, byt on skazany
na kare pozbawienia wolnosci.

W konkluzji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej kary oraz orzeczonych srodkéw probacyjnych i przekazanie w tym
zakresie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym i nalezato jg uwzgledni¢
w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Zostata rowniez ztozona
w terminie wskazanym w art. 524 § 3 k.p.k., zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest
uwzglednienie kasacji na niekorzyS¢ oskarzonego wniesionej po uptywie roku
od daty uprawomocnienia sie orzeczenia.

Jak wynika z akt sprawy o sygn. Il K (...) Sadu Rejonowego w K., w
niniejszej sprawie nie byto prawnej mozliwosci zastosowania wobec oskarzonego
instytucji z art. 69 § 1 k.k., gdyz w dniu wydania wyroku, czyli 16 pazdziernika 2018
r., jak i w czasie popetnienia przestepstwa (de facto od dnia 20 marca 2018 r. - data
uprawomocnienia sie wyroku w sprawie Il K (...) — do dnia 10 czerwca 2018 r.), M.
H. byt juz prawomocnie skazany wyrokiem tego samego Sadu na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktdrej wykonywanie warunkowo zawieszono na okres proby
3 lat. Wyrokiem tym przypisano oskarzonemu tozsamy czyn polegajgcy na tym, ze
w okresie od 10 marca 2017 r. do dnia 8 listopada 2017 r. w H., woj. (...), uchylat
sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci
wyrokiem Sadu Okregowego w T. z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt 1 C (...), na
rzecz dzieci P. i D. H. w fgcznej kwocie 800 zt miesiecznie, przy czym tgczna
wysokos¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi réwnowartos¢ ponad trzech
Swiadczen okresowych, przez co narazit osoby uprawnione na niemoznosc
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych — a wiec przypisano mu wystepek z
art. 209 § 1a k.k. (k. 78).

Tymczasem zgodnie z trescig art. 69 § 1 k.k., w brzmieniu ustalonym przez
ustawe z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 369) i obowigzujgcym zaréwno w czasie
popetnienia zarzucanego czynu, jak i w dacie wyrokowania, t. w dniu
16 pazdziernika 2018 r., Sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie Kkary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym roku, jezeli
sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnosci i jest to wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego celéw Kkary,
a w szczegolnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Jak wynika
z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, nie ma znaczenia dla

ograniczenia mozliwosci warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci



na podstawie art. 69 § 1 k.k., czy skazanie sprawcy na kare pozbawienia wolnosci
miato charakter bezwzgledny, czy tez warunkowy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia: 5 pazdziernika 2016 r., Ill KK 134/16, KZS 2016, z. 11, poz. 14; 16 lutego
2017 r., Il KK 341/16, KZS 2017, z. 5, poz. 11; 28 kwietnia 2017 r., V KK 42/17,
LEX nr 2281290).

W konsekwencji wiec, skazanie M. H. w poprzedniej sprawie 0 sygnaturze
akt Il K (...) na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, wykluczato zastosowanie po raz kolejny (w przedmiotowej sprawie 1l K
(...)) wobec oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci. Sgd Rejonowy w K. powinien byt uwzgledni¢ z urzedu fakt
istnienia w obrocie prawnym tego wyroku, ktéry przeciez winien byt wywrzec¢
okreslone konsekwencje w zakresie wymierzonej skazanemu kary. Wydanie w dniu
16 pazdziernika 2018 r. wyroku skazujgcego oskarzonego na kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania prowadzito do razgcego
naruszenia art. 69 § 1 k.k., skoro w dacie popetnienia przez niego przedmiotowego
wystepku oraz w dacie wyrokowania, byt on juz skazany prawomocnie na kare
pozbawienia wolnosci.

W rezultacie tego uchybienia, Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje
Prokuratora Generalnego wniesiong na niekorzy$¢ skazanego, na mocy art.
537 § 2 k.p.k. uchylit wyrok w zaskarzonej czesci — to jest co do kary - i przekazat
w tym zakresie sprawe Sadowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.
Sad ten bedzie zobowigzany do uksztattowania swojego rozstrzygniecia z

uwzglednieniem obowigzujgcego prawa.



