Sygn. akt IV KK 589/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 grudnia 2021 r.,
w sprawie L. K.,

skazanego z art. 119 § 1 k.k. i art. 257 k.k. i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 grudnia 2020 r., sygn. akt XVI K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 grudnia 2020 r. sygn. XVI K
(...), L. K. zostat skazany za to, ze w dniu 12 pazdziernika 2019 r. wK. naul. M. i S.
stosowat wobec C. O. il. C., obywateli Turcji, przemoc w postaci uderzania piescig
w gtowe z powodu ich przynaleznosci narodowej, a takze w tym samym miejscu i
czasie publicznie zniewazyt C. O. i I. C. stowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe z powodu przynaleznosci narodowej pokrzywdzonych, przy czym dziatat
publicznie i bez powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzadku

prawnego, tj. za przestepstwo z art. 119 §1 k.k. i art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.



w zw. z art. 57a k.k., za ktére wymierzona zostata kara 5 miesiecy pozbawienia

wolnosci; na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego na rzecz

kazdego z pokrzywdzonych nawigzke w kwocie po 1000 zt orzeczono nadto w

przedmiocie kosztow sgdowych.

Od tego wyroku apelacje ztozyta obronca oskarzonego, zarzucajgc:

1.

majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia obraze prawa materialnego - art. 119 § 1
kk i art. 257 kk, art. 57 a kk, poprzez ich btedng wykfadnie, gdyz nie zostaty
spetnione przestanki w/w przepisbw w niniejszej sprawie, oskarzony nie
stosowat przemocy ani grozby bezprawnej, zachowania oskarzonego
réwniez nie mozna zaliczy¢ do charakteru chuliganskiego;

majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia obraze przepisow postepowania,
a mianowicie:

art. 5 § 2, 7 k.p.k. poprzez bezpodstawne odmébwienie wiarygodnosci
wyjasnieniom  oskarzonego, ktory wyjasnit, Zze nie zaatakowat
pokrzywdzonych, a z pewnoscig nie ze wzgledu na ich pochodzenie i
narodowosg;

art. 391 § 1 kpk. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady
bezposredniosci i odstgpienie od przeprowadzenia dowodu z zeznan
pokrzywdzonego C., poprzestajgc jedynie na ujawnieniu jego
wczesniejszych zeznan podczas gdy przeprowadzenie tych dowoddéw jawito
sie jako niezbedne celem zgromadzenia petnego materiatu dowodowego
dajgcego podstawy do wyrokowania w niniejszej sprawie oraz ustalenia
stanu faktycznego;

art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. oraz art. 193 k.p.k. w zakresie, w jakim Sad
Okregowy na rozprawach oddalit wnioski dowodowe zgtoszone przez
obronce oskarzonego, w sytuacji gdy brak byto podstaw do podjecia takiego
orzeczenia, a wnioski te zmierzaty do wyjasnienia prawdy materialnej, a w
szczegolnosci wskazania jakich obrazen ciata doznat oskarzony;

art. 204 k.p.k. i art. 197 k.p.k. poprzez pominiecie prowadzenia czynnosci
(przestuchania pokrzywdzonych) w postepowaniu przygotowawczym (a w
szczegolnosci przestuchania pokrzywdzonego C.) bez ttumacza, natomiast

pokrzywdzony nie zna jezyka polskiego, co ostatecznie rzutuje na



wiarygodnos¢, precyzyjnosc¢, doktadnos¢ i zgodnosC¢ z prawem relacji

utrwalonych w formie protokotow przestuchan sporzgdzonych przez Policje

(ujawnionych w sprawie), a takze wydanie orzeczenia w stosunku do

oskarzonego na podstawie zeznah pokrzywdzonego, ktéry nie wiada

jezykiem polskim, ale zlozyt zeznania w jezyku polskim w obecnosci
drugiego pokrzywdzonego, bez obecnosci ttumacza przysiegtego;

3. majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe wyrazajgcy sie w niepopartym dowodami oraz analizg
stanu faktycznego i prawnego uznaniu przez Sad | instancji, ze
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy przemawia za uznaniem
oskarzonego winnym popetnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy brak
jest w nim przestanek przemawiajgcych za uznaniem oskarzonego za
winnego zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu zabronionego,

4. razgcg niewspotmiemos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, bez warunkowego zawieszenia jej wykonywania
poprzez zastosowanie hadzwyczajnego ztagodzenia kary,

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniosta o uchylenie
wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. Il AKa (...),
zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy. Sad ten orzekt nadto
w przedmiocie kosztéw postepowania.

Kasacje od tego wyroku ztozyta obronca skazanego, zarzucajgc:

1. majgcg wptyw na tresS¢ orzeczenia razgcg obraze prawa materialnego, tj.:

a) art. 57a k.k. poprzez jego zastosowanie w zw. z art. 119 § 1 k.k. i art. 257
k.k. podczas gdy w art. 119 § 1 k.k. i art. 257 k.k. penalizowane sg zachowania z
powodu przynaleznosci narodowej, etnicznej, rasowej, politycznej, wyznaniowej lub
bezwyznaniowosci danej osoby lub grupy oséb, a zatem wyklucza to przyjecie, iz
czyny te zostat popetnione "bez powodu lub z oczywiscie btahego powodu" w
rozumieniu art. 115 §21 k.k.;

b) art. 119 § 1 k.k. poprzez jego nieprawidtowe zastosowanie, podczas gdy

skazany nie uzyt i nie byt w stanie uzy¢ wobec pokrzywdzonych przemocy, co w



petni wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego wyprawie, nie stosowat tez
grozb karalnych, co wyklucza mozliwos¢ przypisania mu niniejszego czynu.

2. majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia razgcg obraze przepiséw postepowania, a
mianowicie:

a) art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 391 § 1 kp.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
poprzez brak przeprowadzenia ponownego dowodu z zeznan pokrzywdzonego I. C.
pomimo nieprawidtowego ich przeprowadzenia w postepowaniu przygotowawczym
bez ttumacza i pominiecia, podczas gdy jego zeznania byly kluczowe dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a jego przestuchanie bytoby mozliwe, co wynikato
chociazby z zeznan C. O., wskazujgcego ze pokrzywdzony zamierza wroci¢ do
Polski w najblizszym czasie - rozpoczete w Polsce studia, a wczesniejsza
nieobecnos¢ spowodowana byta restrykcjami zwigzanymi z pandemig, ktére w
momencie orzekania umozliwiaty przyjazd do Polski,

b) art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez
oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy dotyczgcych stanu zdrowia skazanego,
jak tez oddanie wniosku o przestuchania swiadka (funkcjonariusza), podczas gdy
przy chaotycznych, sprzecznych ze sobg zeznaniach $wiadkdéw okolicznosci
dotyczace obrazen ciata u skazanego, jak tez przebieg wydarzen nie byty w petni
wyjasnione, a powyzsze dowody pomogtyby w ustaleniu prawdy materialnej, co
mogto miec€ znaczgcy wptyw na rozstrzygniecie,

c) art. 204 k.p.k. i art. 197 k.p.k. poprzez pominiecie prowadzenia czynnosci
(przestuchania pokrzywdzonych) w postepowaniu przygotowawczym
(a w szczegdlnosci przestuchania pokrzywdzonego C.) bez ttumacza, natomiast
pokrzywdzony nie zna jezyka polskiego, co ostatecznie rzutuje na wiarygodnosc,
precyzyjnosé, dokfadnos¢ i zgodnosé z prawem relacji utrwalonych w formie
protokotéw przestuchan sporzgdzonych przez Policje (ujawnionych w sprawie), a
takze wydanie orzeczenia w stosunku do skazanego na podstawie zeznan
pokrzywdzonego, ktory nie wtada jezykiem polskim, ale ztozyt zeznania w jezyku
polskim w obecnosci drugiego pokrzywdzonego, bez obecnosci ttumacza
przysiegtego;

d) art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wyrazajgce sie w dowolne;j

ocenie dowodow, tendencyjnie niekorzystnej dla skazanego oraz nieuwzglednieniu



catoksztattu istotnych okolicznosci i pominieciu okolicznosci korzystnych dla
oskarzonego, to jest:

- niezgodng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene zdarzenia
jako atak na tle narodowosciowym podczas, gdy ani policjant przyjmujgcy
zgtoszenie, ani pokrzywdzony zgtaszajgcy zawiadomienie nie wskazywali na
dyskryminacje, a jedynie na bodjke dwoch osob, ponadto pokrzywdzony C. O.
wskazywat przy przestuchaniu, ze nie wie dlaczego zostali zaatakowani, a
jakiekolwiek wyzwiska miaty pojawi¢ sie juz po szamotaninie, a odnosity sie do
0sob z Ukrainy - nie mozna zatem wysnu¢ wniosku, iz dziatanie skazanego byto na
tle dyskryminacyjnym w stosunku do osob z Turcji,

- ocene zeznan swiadkow C. O. i D. O. jako wiarygodne, przekonywujgce i
wystarczajgce by uzna¢ skazanego za winnego zarzucanego mu czynu, podczas
gdy sSwiadkowie przeczyli sobie nawzajem w istotnych kwestiach, takich jak
zaatakowanie skazanego przez pokrzywdzonego, picie alkoholu przez
pokrzywdzonych, obrazenia skazanego, czy jakiekolwiek dyskryminacyjne
zachowanie w stosunku do pokrzywdzonych, co miato zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy,

- ocene zeznan skazanego jako zmienne, niespojne i pozbawione logiki
podczas, gdy nie byto ku temu podstaw - skazany swobodne wypowiadat sie na
temat catego zdarzenia, jego wypowiedzi nacechowane byly szczegotami i nie
zaprzeczaly sobie wzajemnie, a zatem nie bylo podstaw, by odmoéwi¢ im
wiarygodnosci,

- uznanie za nieistotne okolicznosci, iz skazany nie byt w stanie zadac ciosu z
uwagi na stan upojenia alkoholowego (co wynika z zeznan pokrzywdzonego C. O.),
sam doznat obrazen ciata, a pokrzywdzeni nie odnie$li zadnych obrazen, a
jednoczesnie uznanie oskarzonego za winnego czynu z art. 119 k.k., uznajac, ze to
skazany stosowat przemoc wobec pokrzywdzonych.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Nie zawierata bowiem tego rodzaju
argumentacji, ktora dowodzitaby skutecznie wystgpienia powotanych uchybien.
ZauwazyC trzeba natomiast, ze w duzej mierze stanowita wyraz polemicznego
stanowiska obroncy wobec przyjetych ustalen faktycznych. Taka konstrukcja
kasacji nie spetniata rygorow odnosnie do zarzutéw, ktére mozna formutowac
wobec prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego (art. 523 § 1 k.p.k.).

Odnoszgc sie do poszczegoélnych kwestii poruszonych w kasacji, konkluzja
0 oczywistej bezzasadnosci tego srodka zaskarzenia wynikata z nastepujgcej ich
oceny:
ad1) Zarzut obrazy prawa materialnego w postaci przepiséw, na podstawie ktdrych
zostato zakwalifikowane zachowanie skazanego zostat uprzednio podniesiony
w apelacji. Sad Il instancji, jak wynika z wywodow zawartych na s. 3 i 4
uzasadnienia, nalezycie go rozpoznat. Jego powtdérzenie nie bylo zatem
dopuszczalne. Kontestowanie przez strone samego wyniku kontroli apelacyjne;,
bez wykazania jakiego rodzaju uchybien miatby dopusci¢ sie Sad Il instancji (art.
519 i 523 § 1 k.p.k.), pozostaje bowiem poza zakresem przedmiotowym kasacji.
Sad Apelacyjny w (...) dostatecznie wyjasnit powody, dla ktérych nalezato potgczy¢
zachowanie skazanego motywowane przynaleznoscig narodowa, wigzace sie ze
Zniewazaniem oraz naruszeniem nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonych, z
przestankami uznania tego czynu za majgcy charakter chuliganski w rozumieniu
art. 115 § 21 k.k. Skarzgca, zarbwno w apelacji jak i w kasacji, kontestowata w tej
materii nie tyle subsumcje prawng, co ustalenia faktyczne twierdzac, ze materiat
dowodowy nie pozwalat przyjac, ze skazany dopuscit sie zarzucanego mu czynu.
Dowodzito to elementarnej wadliwosci zarzutu obrazy prawa materialnego, a
adekwatne uwagi na tym polu w kontekscie srodka odwotawczego (ktorych
aktualnos¢ stwierdzi¢ nalezy takze na gruncie kasacyjnym) poczynit juz Sad ad
guem. Trafnie Sad ten zauwazyt, ze ttem przedmiotowego zarzutu nie byto ani

podwazanie wyktadni przepisbw prawa materialnego, ani ich subsumpcji, lecz



polemika z oceng materiatu dowodowego. Nie jest ono skuteczne ani apelacyjnie,
ani tym bardziej kasacyjnie. Odnoszgc sie zatem jedynie do tego fragmentu
rozwazan, w ktérym skarzgca podnosi, ze przyjeta przez Sady kumulatywna
kwalifikacja zachowania skazanego byta co do zasady niedopuszczalna, nie mozna
podzieli¢ tychze zapatrywan w szczegolnosci wobec ustalenia, ze zachowanie t. K.
wzgledem pokrzywdzonych polegato na umysinym, publicznym zamachu na ich
cze$¢ i nietykalnos¢ cielesng, podjetym bez racjonalnie uzasadnionej przyczyny.
Odwotujgc sie do judykatu Sadu Apelacyjnego w (...) Sad Il instancji przyjat, ze
L2uZywanie przemocy, grozby bezprawnej lub zniewazanie wytgcznie z powodu
czyjejs przynaleznosci narodowej, etnicznej, rasowej albo wyznaniowej nie moze
znajdowac¢ zadnego racjonalnego i powszechnie akceptowanego wyttumaczenia.
Jest to w rozumieniu art. 115 § 21 k.k. dziatanie bez powodu, wzglednie z
oczywiscie btahego powodu". To stuszny kierunek wyktadni powyzszej przestanki,
ktéra powinna by¢ dokonywana nie w ujeciu subiektywnym, jako towarzyszace
czynowi  przezycie  psychiczne sprawcy, lecz z punktu widzenia
zobiektywizowanych ocen spotecznych. Cho¢ zatem dla sprawcy moze byc¢ to
powdd wazny, ale obiektywnie uwazany jest za popetniony z powodu btahego lub
bez powodu, czyli rozumianego jako niezastugujgcego na spoteczng akceptacje
(zob. np. wyrok SA w Biatymstoku z dnia 31 pazdziernika 2012 r., Il AKa 121/12,
LEX nr 1239834, wyrok SA w Krakowie z dnia 7 listopada 2014 r., Il AKa 189/14,
LEX nr 1623860; wyrok SA w Biatymstoku z dnia 30 pazdziernika 2014 r., Il AKa
221114, LEX nr 1602865). Istotne kryterium oceny tej przestanki zdefiniowat
réwniez Sad Najwyzszy wskazujgc, ze przy ocenie btahosci powodu stosowany jest
miernik wspotmiernosci reakcji, polegajgcy na poréwnaniu wagi przyczyny
zewnetrznej, wywotujgcej reakcje sprawcy z samg reakcjg. Jezeli okaze sie, ze
reakcja jest razgco niewspotmierna w stosunku do przyczyny, to powdd uznac
nalezy za btahy (wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 1974 r., Rw 496/74, LEX nr
18917). W orzecznictwie sgdowym (aczkolwiek w mniej licznych judykatach)
wypowiadany byt takze poglad odmienny, iz tto rasistowskie nie moze by¢ uznane
za powod bfahy. Byly one oparte na spostrzezeniu, ze jest to istotny i bolesny
problem spoteczny, prowadzgcy do nieuznania czynu za chuliganski. Uznac je

jednak nalezy za raczej odosobnione (por. wyrok SO w Biatymstoku z dnia 12



listopada 2013 r., VIl Ka 651/13, LEX nr 1715640). Niemniej jednak juz chocby z
tej przyczyny, ze Sad Il instancji opowiedziat sie za okreslonym stanowiskiem,
wspartym stosownym orzecznictwem, uzasadniajgc wiasciwie swoj poglad, nie
mozna na ptaszczyznie kasacyjnej skutecznie wywodzi¢ twierdzenia o wystgpieniu
obrazy prawa materialnego.

ad 2) Odnosnie do naruszenia przepisow postepowania Sad |l instancji takze zajat
odpowiednie stanowisko w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, gdyz ppkt a,b,c
kasacji stanowig powtdrzenie zarzutow zawartych w pkt Il tiret 2-4 apelacji,
podobnie zarzut z pkt d, powielony zostat za pkt Il tiret 1 apelacji. Wszystkie
podniesione w srodku odwotawczym argumenty zostaty dostrzezone i nalezycie
ocenione, zatem ich obecne powtarzanie, bez odwotania sie do naruszenia art. 433
§ 2 k.p.k., bylo nie tylko formalnie nieprawidtowe, ale roéwniez nie do
zaakceptowania pod wzgledem zawartosci merytorycznej - w sytuacji, w ktorej
autorka kasacji nie zgadza sie z oceng zaprezentowang przez Sad Il instancji,
opierajac kasacje na prezentacji wlasnej optyki w zakresie interpretacji materiatu
dowodowego. Powtarzanie, ze materiat dowodowy obarczony byt btedami
procesowymi, jak np. wadliwe przestuchanie jednego z pokrzywdzonych jest o tyle
nieskuteczne kasacyjnie, ze przeciez Sgd odwotawczy badat ten watek, zgadzajgc
sie w konsekwencji z apelujgcg co do dostrzezonych uchybien, jednakze wykazat,
ze nie mogto ono determinowa¢ uznania zasadnosci apelacji, gdyz nie miato
wptywu na tres¢ wyroku skazujgcego. Wszak nawet eliminacja dowodu
przeprowadzonego w sposob naruszajgcy przepisy postepowania (art. 204 § 1 pkt
2196 § 1 w zw. z art. 204 § 3 k.p.k.) nie zmieniata wymowy pozostatego materiatu
dowodowego, dajgcego mimo to podstawe do skazania L. K. za zarzucony mu
czyn. Warunku poprawno$ci zarzutu kasacyjnego nie spetniato tez podwazanie
wartoéci procesowej pozostatych dowodéw, ktére takze nie pozostato poza
zakresem atencji Sgdu odwotawczego. Eksponowane przez skarzacg niescistosci
zostaty juz oméwione przez Sad | instancji (s. 4) i przy catoksztatcie co do zasady
spéjnych depozycji Swiadkow nie mogty ich zdeprecjonowac, co podkreslit Sagd ad
guem. Odnosnie do naruszenia art. 4, 7 w zw. z art. 410 k.p.k. zauwazy¢ nalezy, ze
w sytuacji, w ktérej Sad Il instancji nie orzeka reformatoryjnie i nie czyni wtasnych

ustalen, zarzut powyzszy nie spetnia w sposob oczywisty kryterium z art. 519 k.p.k.



Jest to tym bardziej razgce jesli zwazy¢, ze pod tym zarzutem skarzgca powtérzyta
argumentacje apelacyjng, kontestujgcg ustalenie, ze dziatanie skazanego byto
aktem agresji z powodu przynaleznosci narodowej pokrzywdzonych. Sad
odwotawczy poswiecit temu zagadnieniu stosowng uwage wskazujgc, ze przyjetej
oceny nie moze zmieni¢ eksponowana tres¢ notatki urzedowej ani zeznan swiadka
R. W.. Konsekwentne powielanie tych okolicznosci w kasacji, w celu kontestowania
ustalenia w zakresie wyczerpania przez skazanego znamion przypisanego mu
czynu nie spetniato rygorow nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, gdyz nie
wskazywato zgodnie z wymogiem art. 523 § 1 k.p.k. na razgce naruszenie prawa,
moggce mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku Sadu odwotawczego, co
determinowato ocene kasacji w sposéb okreslony na wstepie.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sgd Najwyzszy oddalit kasacje na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.), obcigzajgc skazanego kosztami

postepowania (art. 637a w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.).



