Sygn. akt IV KK 578/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Piotr Mirek

Protokolant Anna Kowal

w sprawie A. Z.

skazanej z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 17 marca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanej
od wyrok nakazowego Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O., wyrokiem nakazowym z 1 pazdziernika 2020 r., skazat A.Z. za

popetnienie w dniu 2 maja 2020 r. wystepku okreslonego w art. 177 § 1 k.k. przy
zast. art. 37a k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do 23 czerwca 2020 r.) w zw. z art.
4§1kk.iart. 33 § 1i3 k.k. na kare grzywny w ilosci 200 stawek dziennych, kazda
w wysokosci 20 zt, a na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonej na rzecz



pokrzywdzonego nawigzke w wysokosci 2000 zt. Wyrok ten, wobec nie wniesienia
sprzeciwu, uprawomocnit sie 16 pazdziernika 2020 r.

Kasacje od wskazanego wyroku nakazowego na niekorzys¢ A. Z. wniost w
dniu 30 grudnia 2020 r. Prokurator Generalny. Zarzucajgc razgce i moggce miec
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie art. 501 pkt 3 k.p.k. polegajgce na
wydaniu wyroku nakazowego, mimo ze zachodzity okoliczno$ci z art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k., wnidst o wydanie wyroku kasatoryjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja z racji oczywistej zasadnos$ci, cho¢ deklarowany jej kierunek mogt
wzbudzi¢ kontrowersje, zastugiwata w catosci na uwzglednienie na posiedzeniu bez
udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Ws8rdéd negatywnych przestanek wydania wyroku nakazowego wymienia sie
sytuacje, gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy stan zdrowia psychicznego
oskarzonego pozwala na jego udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w
sposOb samodzielny oraz rozsadny (art. 501 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k.).

Jednorazowe badanie oskarzonej przez biegtych lekarzy psychiatrow
jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego wykazato, ze z uwagi na
zaburzenia afektywne dwubiegunowe, ktore klinicznie manifestujg sie
wystepowaniem epizodéw chorobowych z zaburzonym nastrojem i aktywnosciag, nie
jest ona zdolna do samodzielnej i rozsgdnej obrony.

Zatem wydanie wobec oskarzonej na posiedzeniu bez udziatu
obligatoryjnego obroncy wyroku nakazowego stanowito razgce i moggce wywrzeé
istotny wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia naruszenie prawa wskazanego w kasacji (art.
523 § 1 k.p.k.). Stad konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
nakazowego i przekazanie sprawy witasciwemu Sgdowi do ponownego rozpoznania
(art. 537 § 2 k.pk.).



