Sygn. akt IV KK 570/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie K. K.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 czerwca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 12 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w (...)

z dnia 28 stycznia 2019 r., sygn. akt Il Ko (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...]. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2) zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz K. K. kwote 1200 zi.,
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w N. z dnia 28 stycznia 2019 r. (sygn. akt Il Ko
(...)) namocy art. 11 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. 0
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego zasgdzono od Skarbu
Panstwa na rzecz K.K., syna J. i W., urodzonego 20 listopada 1937 r. w T. kwote
60.000 zt tytutem zados¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia - za pozbawienie wolnosci w okresie od dnia 3
listopada 1957 r. do dnia 3 maja 1959 r. - w zwigzku z wydaniem wyrokow: Sgdu
Powiatowego w L. z dnia 20 stycznia 1958 r. (sygn. Kp [...]75/(...)), z dnia 20
stycznia 1958 r. (sygn. Kp Kp [...]J066/(...)) oraz z dnia 31 pazdziernika 1958 r.
(sygn. Kp (...)/58). W pozostatej czesci wniosek oddalono.

Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 12 czerwca 2019 r. (sygn. akt Il AKa (...)).

Kasacje od powyzszego prawomocnego orzeczenia wniost petnomocnik

whnioskodawcy, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:

1. na zasadzie art. 523 § 1. k.p.k. razgce naruszenie prawa majgce wptyw na
treSc orzeczenia, a to art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r., 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec o0sOb represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (dalej: ,Ustawa
lutowa”) w zw. z art. 445. § 1. ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks
Cywilny (dalej: ,k.c.”) w zw. z art. 448. k.c., poprzez: niewziecie pod uwage
wszystkich istotnych kryteriow wptywajgcych na wysokoS¢
zadoscuczynienia, w tym okoliczno$ci mifodego wieku Skarzgcego w
momencie pozbawiania go wolnosci, braku dostepu do praktyk religijnych
oraz dfugiego okresu wyczekiwania na sprawiedliwy osgd | godne
zadoscuczynienie, a takze niedostateczne wzigcie pod uwage wszystkich
istotnych kryteriow wptywajgcych na wysokoS¢ zadoscuczynienia - w
szczegolnosci dtugotrwatoSci okresu pozbawienia wolnoSci (18 miesiecy) i

niewfasciwg wyktadnie pojecia ,odpowiedniej sumy”, co skutkowato



zasgdzeniem na rzecz Skarzgcego zadoScuczynienia w rozmiarze razgco
nizszym, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania, zasgdzenie tytutem
zadoscuczynienia kwoty razgco niskiej, nieodpowiadajgcej relewantnym
okolicznoSciom, wystepujgcym w sprawie oraz niewspotmiernej do stopnia i
dfugo-trwatoSci cierpienn doznanych przez Skarzgcego,
2. na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k. razgce naruszenie prawa majgce wptyw na
fre$¢ orzeczenia, a to art. - art. 8. ust. 1. Ustawy lutowej w zw. z art. 361. k.c.
w zw. z art. 558. k.p.k. przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na
uchybieniu zasadom ustalania normalnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy pozbawieniem Skarzgcego wolnosci a utratg wynagrodzenia za
czas 18 miesiecy pozbawienia Skarzgcego wolnosci.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego prawomocnego wyroku w cato$ci
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w

postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.
Racje ma skarzgcy w odniesieniu do kwestii wadliwej kontroli odwotawczej.

W zakresie odszkodowania skarzgcy wskazat, ze z uwagi na pozbawienie
wolnos$ci nie mogt po opuszczeniu zaktadu karnego podjg¢ pracy i zarobkowac,
bowiem musiat wczesniej odby¢ stuzbe wojskowa. Sad nie wskazat, dlaczego nie
uznat, ze podjecie przez skarzgcego pracy bylo mato prawdopodobne w
okolicznosciach sprawy. Z istoty odszkodowania za utracone korzysci wynika, ze w
ramach adekwatnego zwigzku przyczynowego ustala sie jedynie odpowiedni
stopien prawdopodobienstwa, a nie pewnos¢ osiggniecia korzysci. Skoro skarzgcy
pracowat juz od 1952 r., najpierw jako uczen szkoty gorniczej, a nastepnie od 1954
r. jako gornik, brak jest uzasadnienia dla twierdzenia, ze po odbyciu w normalnym
terminie stuzby wojskowej nie kontynuowatby zatrudnienia. Pozbawienie wolnosci
spowodowato, ze w tym czasie nie wykonywat pracy, cho¢ przed uwiezieniem byt
zatrudniony. To, czy wowczas zostatby skierowany do wojska, jest rowniez jedynie

prawdopodobnym zdarzeniem. Pewne jest natomiast to, ze przez okres spedzony



zakfadzie karnym nie mogt zarobkowac, cho¢ wczesniej byt zatrudniony jako gornik

w kopalni S.

Zasadny okazat sie takze zarzut wadliwej kontroli odwotawczej w odniesieniu do
wysokos$ci zadoscuczynienia. Trafnie Sgd odwotawczy podkresla, ze przyznanie
zadoscuczynienia jest rozstrzygnieciem indywidualnym, a jego wysokos¢ musi byc¢
ustalona w realiach konkretnej sprawy. Nie moze to, wszakze oznaczac
arbitralnosci i zupetnego oderwania od wysokosci zadoscuczynienia
przyznawanego w podobnych sprawach. Wymaga tego zasadna rownosci. Rolg
sgdu jest zatem wskazanie tych okolicznosci indywidualizujgcych, ktére w
konkretnym przypadku uzasadniajg odejscie od zasad przyjmowanych w
orzecznictwie w podobnych sprawach. Na pewno takg okolicznoscig, ktéra miataby
skutkowaé redukcjg zadosc€uczynienia nie jest przywotany przez Sad fakt skazania
skarzgcego za dziatalnos¢ patriotyczng. Nietrafne jest takze powotanie sie przez
Sad odwotawczy na brak utrzymywania przez skazanego bliskich wiezi z matkg i
pozostatymi cztonkami rodziny, z uwagi na podjecie pracy w innej miejscowosci w
wieku 15 lat, skoro uczynit tak réwniez z tego powodu, by poméc finansowo matce.
Ustalajgc wysokos¢ zadoséuczynienia Sgd musi mie¢ na uwadze obecny odbidr w
ocenie spotecznej kwoty zadoscuczynienia w wysokosci 60.000 zt za 18 miesiecy
bezprawnego pozbawienia wolnosci w stalinowskim wiezieniu za udziat w
stusznych protestach przeciwko komunistycznemu panstwu. Taki motyw dziatania
wnioskodawcy powinien prowadzi¢ do przyjecia lepszego zrozumienia krzywdy
wynikajgcej z razgco niesprawiedliwej kary, jaka wnioskodawce spotkata za jego

dziatalnos¢ zastugujgcg na szczegolne uznanie.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji i uchyli¢ wyrok Sadu
odwotawczego. W ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd w pogtebiony sposob
odniesie sie do kwestii zwigzku przyczynowego pomiedzy pozbawieniem wolnosci
a niemoznos$cig zarobkowania oraz oceni zasadno$¢ przyjetych przez Sad |
instancji kryteridw indywidualizacji w kontekscie innych, podobnych spraw, jak
réwniez uwzgledni fakt ekonomicznej koniecznosci rocznego opuszczenia domu

rodzinnego przez skarzgcego.






