Sygn. akt IV KK 568/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie K. G.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 19 grudnia 2019 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczonej kary,

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 maja 2019 r., sygn. akt XXIll Ka
(...), utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w C. z dnia 19 grudnia 2018
r., sygn. Il K (...), K. G. zostat skazany na kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i roku ograniczenia wolnosci.

We wniesionej na korzy$¢ skazanego kasacji, obronca zawart wniosek
o wstrzymanie wykonania skarzonego orzeczenia. W uzasadnieniu obronca
wskazat na duze prawdopodobienstwo zaistnienia razgcych naruszen prawa, ktére
mogty mieC istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku oraz
nieodwracalne skutki jakie moze wywota¢ wykonanie zaskarzonego kasacjg
orzeczenia w sytuacji, w ktorej skazany zacznie odbywac kare, a kasacja zostanie
rozpoznana dopiero do jej wykonaniu.

Analiza tresci zarzutdéw kasacyjnych (na ktére powotuje sie obronca

we wniosku), jak i samego wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczonej wobec



skazanego K. G. kary pozbawienia wolnosci, nie uprawnia do przyjecia, iz
okolicznosci w niej podniesione, na tym etapie postepowania, w sposob ,widoczny”
przesgdzajg o zasadnosci zarzutow | wysokim prawdopodobienstwie jej
uwzglednienia. Nalezy pamietaé, na co niejednokrotnie zwracat uwage Sad
Najwyzszy, iz przyczyng, dla ktorej mozliwe jest zastosowanie instytucji
wstrzymania wykonania orzeczenia w trybie art. 523 § 1 k.p.k. sg nieodwracalnie
niekorzystne dla skazanego skutki, ktére mogg wystgpi¢ w sytuacji, gdy orzeczenie
jest lub ma by¢ wykonane. Wedtug zasady wynikajgcej z przepisu art. 9 § 11 2
k.k.w., zgodnie z ktdrg orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia,
instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia jest odstepstwem od ogdinej reguty,
stad jej wyjatkowy charakter.

Nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnosci
wniesionej na korzys¢ skazanego K. G. kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do
przekonania, iz nie zachodzg wystarczajgce podstawy do zastosowania instytucja
wstrzymania wykonania orzeczenia w trybie przepisu art. 532 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



