Sygn. akt IV KK 565/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie A. O.,

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2021 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 lutego 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w C.

z dnia 24 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE
A. O. wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 24 lipca 2019 r., sygn. akt 1l K (...),

zostat uznany za winnego tego, ze:

1. w dniu 29 kwietnia 2018 roku w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy posiadat
substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w fgcznej ilosci 1,99 grama netto, tj.
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
za ktére wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; ponadto, na podstawie 70
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 44 § 2 k.k.
orzeczono wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie

dowodu rzeczowego w postaci opakowania po lekach z zawartoscia zawinigtka z



proszkiem barwy biatej, opisanego szczegétowo w postanowieniu w przedmiocie dowodow
rzeczowych z dnia 14 grudnia 2018 r., PR 2 Ds. (...), na karcie 527 akt w pozycji 1, za$ na
mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii orzeczono

wobec oskarzonego nawigzke w kwocie 400 ztotych na rzecz Stowarzyszenia M. (...)

2. w okresie od pazdziernika 2006 roku do dnia 29 kwietnia 2018 roku w L., woj. (...),
znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong Z. O. oraz synami D. O. i K. O., w ten sposadb,
ze wszczynat awantury domowe, grozit pobiciem i pozbawieniem zycia, wyzywat stowami
powszechnie uznanymi za obrazliwe, krytykowat, niszczyt sprzety domowe, popychat,

uderzat piesciami po catym ciele, przy czym w szczegdélnosci spowodowat u Z. O.:

- w dniu 11 grudnia 2006 roku obrazenia ciata w postaci sttuczenia kolana prawego z
krwiakiem okolicy podrzepkowej, ktére to spowodowaty naruszenie funkcji narzadu ciata na

okres ponizej dni siedmiu w rozumieniu przepisu art. 157 § 2 k.k.,

- w dniu 20 grudnia 2006 roku obrazenia ciata w postaci sttuczenia gtowy, zasinien
bocznych powierzchni szyi, ktére to spowodowaty naruszenie funkcji narzgdu ciata na

okres ponizej dni siedmiu w rozumieniu przepisu art. 157 § 2 k.k.,

- w dniu 20 lutego 2010 roku obrazenia ciata w postaci zranienia za matzowing uszng
lewa, zasinienia twarzy w lewej okolicy skroniowej i na lewym policzku, zasinienia w okolicy
potylicznej, ktére to spowodowaly naruszenie funkcji narzadu ciata na okres ponizej dni

siedmiu w rozumieniu przepisu art. 157 § 2 k.k.,

- w dniu 15 maja 2011 roku obrazenia ciata w postaci rany cietej skéry podudzia
lewego, ktore to spowodowaly naruszenie funkcji narzgdu ciata na okres ponizej dni

siedmiu w rozumieniu przepisu art. 157 § 2 k.k.,

- w dniu 26 grudnia 2015 roku obrazenia ciata w postaci sttuczenia zeber po lewe;j
stronie, ktére to spowodowaty naruszenie funkcji narzgdu ciata na okres ponizej dni

siedmiu w rozumieniu przepisu art. 157 § 2 k.k.,

- w dniu 21 sierpnia 2016 roku obrazenia ciata w postaci skrecenia stawu skokowego
lewego, ktére to spowodowaty naruszenie funkcji narzgdu ciata na okres powyzej dni

siedmiu w rozumieniu przepisu art. 157 § 1 k.k.,

zas u K. O. spowodowat w dniu 30 i 31 maja 2015 roku obrazenia ciata w postaci urazu
zuchwy z podbiegnieciem krwawym i drobnej rany nadgarstka lewego, ktore to

spowodowaty naruszenie funkcji narzadu ciata na okres ponizej dni siedmiu w rozumieniu



przepisu art. 157 § 2 k.k., a takze znecat sie psychicznie nad A. O., w ten sposdb, ze
wszczynat awantury domowe, grozit pobiciem, wyzywat stowami powszechnie uznanymi za

obrazliwe, niszczyt sprzety domowe, naruszyt jego nietykalnos¢ cielesna,

tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 1 kk.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k,,
za ktére — na mocy art. 207 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. — wymierzono
oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto, na mocy art. 41 a § 1
k.k. wzw. z art. 39 pkt 2b k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny
w postaci zakazu przebywania w lokalu zajmowanym przez pokrzywdzonych Z. O., D. O.,
K. O., A. O. na okres 7 lat; na mocy art. 39 pkt 2b k.k. wzw.zart. 41a§1i4 kk. wzw. z
art. 43 § 1 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci zakazu zblizania sie¢ oskarzonego do
pokrzywdzonej Z. O. oraz pokrzywdzonych K. O., D. O. i A. O. na odlegtos¢ mniejszg niz
20 metrow na okres 3 lat, zobowigzujgc go w tym czasie do zgtaszania sie do jednostki
policji wiasciwej dla aktualnego miejsca zamieszkania oskarzonego raz w miesigcu; na
mocy art. 46 § 1 k.k. zasagdzono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej Z. O. kwote
10.000,00 zt tytutem zados$éuczynienia za doznang krzywde, na rzecz pokrzywdzonego D.
O. kwote 5.000,00 zt tytutem zados$cuczynienia za doznang krzywde, na rzecz
pokrzywdzonego K. O. kwote 5.000,00 zt tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde,
zas na rzecz pokrzywdzonego A. O. kwote 2.000,00 zt tytutem zadoséuczynienia za

doznang krzywde.

Sad Rejonowy w C., na mocy art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k., biorgc za podstawe
kary jednostkowe pozbawienia wolnosci, wymierzone oskarzonemu za ww. zbiegajgce sie

przestepstwa, wymierzyt mu kare fgczng roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego,
ktory we wniesionej apelacji podnidst zarzuty btedéw w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe wyroku, obrazy przepisow postepowania, moggcej mie¢ wptyw na tresc
wydanego orzeczenia (art. 5 § 2 k.p.k.; art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.), a
takze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary tgcznej pozbawienia wolnosci oraz Srodkow
karnych i kompensacyjnych oraz naruszenia prawa materialnego — art. 63 § 1 k.k. Wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych mu
wystepkow, ewentualnie wymierzenie A. O. fgcznej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze
nieprzekraczajgcym roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz ztagodzenie
orzeczonych srodkow karnych i kompensacyjnych, badz uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 18 lutego 2020 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit
wyrok Sagdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 29 kwietnia 2018 roku godz. 15:30
do dnia 1 maja 2018 roku godz. 9:25, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci. W pozostatym

zakresie wyrok Sgdu meriti utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu drugiej instancji zostat zaskarzony przez obronce skazanego, ktory we
whniesionej kasacji podnidst zarzuty razgcego naruszenia przepiséw postepowania,

majgcego istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia:

1. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. poprzez ogdlnikowe i lakoniczne uzasadnienie wymiaru kary, powielajace
schematyczne orzeczenia Sadu pierwszej instancji, nietraktujgce sprawy unikatowo oraz
poprzez dowolng ocene materialtu dowodowego i analize okolicznosci podniesionych przez
skazanego w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny oraz nierozwazenie i
nieustosunkowanie sie do zarzutow apelacji w sposéb wyczerpujgcy czy chociazby

dostateczny:

2. art. 410 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia Sagdu drugiej instancji wbrew
wymaganiom wskazanego artykutu nie na catoksztatcie okoliczno$ci ujawnionych w toku

rozprawy gtéwnej, lecz na ich fragmencie;

3. art. 5 § 2 k.p.k., poprzez oparcie orzeczenia Sgdu pierwszej instancji wytgcznie
na dowodach niekorzystnych dla skazanego oraz rozstrzygnieciu niedajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ skazanego, w szczegodlnosci w zakresie przebiegu zdarzenia w
dniu 29 kwietnia 2018 r.;

4. art. 5 § 2 k.p.k., poprzez oparcie orzeczenia Sgdu pierwszej instancji na skutek
rozstrzygniecia niedajgcych sie usungé watpliwodci na niekorzy$s¢ skazanego, w
odniesieniu do czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, podczas gdy zaden z przeprowadzonych dowoddw nie wskazywat na
wypetnienie przez skazanego znamion tego czynu zabronionego i istniaty liczne
watpliwoéci w tym zakresie, ktére nie zostaty usuniete w toku prowadzonego postepowania

dowodowego;



5. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak oceny,
czy w stosunku do wagi czynu w tym w szczegolnosci zachowania skazanego, a takze
okolicznosci, ktore zostaty uznane za niebudzgce watpliwosci przez Sad drugiej instancji,

zaskarzony wyrok — z uwagi na wymierzong kare — jest razgco niesprawiedliwy.

Ponadto skarzgcy podnidst zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec
skazanego kary w wymiarze roku i 7 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci na
podstawie art. 207 § 1 k.k. w zwigzku z art. 157 § 1i 2 k.k. oraz art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w stosunku do stopnia spotecznej
szkodliwos$ci przestepstwa, jakiego dokonat oraz w relacji do celéw, jakie kara ta powinna
spetnic w zakresie prewencji szczegolnej i ogdlnej, spotecznego oddziatywania oraz

warunkow osobistych skazanego.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A. O. od popetnienia zarzucanych mu przestepstw,
ewentualnie przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania,

badz przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w C. do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne;.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Odnoszgc sie do pierwszego z podniesionych zarzutéw nalezy zauwazy¢, ze Sad
odwotawczy wskazujgc na przyczyny uznania zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary oraz
Srodkow karnych i kompensacyjnych za niezasadny, uwzglednit konkretne realia faktyczne
sprawy m.in. dtugi okres znecania sie nad pokrzywdzonymi, spowodowanie u nich 7-krotnie
obrazen ciata, dziatanie pod wptywem alkoholu i bez powodu. Sad ad quem zweryfikowat
rowniez i zaaprobowat zroznicowanie przez Sad pierwszej instancji kwot zados¢éuczynienia
tak, by byly one adekwatne do doznanych przez pokrzywdzonych krzywd (pkt 3.7

uzasadnienia wyroku Sadu ad quem).

W realiach procesowych rozpoznawanej sprawy oczywiscie chybiony byt takze
zarzut obrazy art. 410 k.p.k., albowiem Sad odwotawczy nie dokonywat wiasnych ustalen
faktycznych. Za réwnie nietrafne nalezy uznac zarzuty obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Przypomnieé
nalezy obroncy skazanego, ze zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo moze byc¢

skutecznie podnoszony jedynie w sytuacji, w ktorej nie jest kwestionowana ocena materiatu



dowodowego (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2019 r., V KK 290/18,
LEX nr 3064341; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r., IV KK
651/19, LEX nr 2784008). Lektura uzasadnienia kasacji wskazuje tymczasem, ze skarzgcy
podnosi watpliwosci co do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Niezaleznie zatem
od samej poprawnos$ci zredagowania zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., ktéra powinna zostac
powigzana ze wskazaniem na przepis normujgcy standard rzetelnej kontroli instancyjnej,
drugi i trzeci zarzut kasaciji jawi sie jako oczywiscie bezzasadny, a argumentacja wyrazona
w tresci kasacji, w ktérej obrohca skazanego dokonuje wiasnej oceny dowodow i
prezentuje wiasne ustalenia faktyczne wykracza poza ramy kasacji, stanowigc prébe

zdublowania kontroli instancyjnej.

Zarzut nr 5 stanowi w istocie kwestionowanie wymiaru kary w sposéb samoistny —
bez powigzania go z wykazaniem obrazy prawa materialnego lub procesowego, co jest
niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3
listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000/1-2/15, LEX nr 38878). Akcentowanie
naruszenia art. 440 k.p.k. jest bowiem pozorne, albowiem nie znajduje oparcia w tresci
uzasadnienia kasacji, w ktorej nie zaprezentowano okolicznosci, uzasadniajgcych wyjscie
poza granice zaskarzenia i rozpoznawane zarzuty na podstawie ww. przepisu. Bez
watpienia za niedopuszczalne nalezy uznac¢ kwestionowanie wprost ptaszczyzny wymiaru

kary w postepowaniu kasacyjnym, co uczynit autor kasacji w ostatnim zarzucie.

Majagc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego.



