IV KK 562/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kapinski
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Krajowej Anety
Orzechowskiej,

w sprawie A. K.

oskarzonego z art. 288 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 31 marca 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Myszkowie

z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 736/21,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Myszkowie w

postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

UZASADNIENIE

W dniu 19 pazdziernika 2021 r. do Sgdu Rejonowego w Myszkowie wptynat
akt oskarzenia z dnia 13 pazdziernika 2021 r. skierowany przeciwko A. K.,
oskarzonemu o czyn z art. 196 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk.,
polegajgcy na tym, ze w okresie od 12 do 21 lipca 2021 r. w P., woj. [...], w miejscu
publicznym zniewazyt przedmiot czci religijnej w postaci [...] poprzez jej umysine

zniszczenie, gdzie wartos¢ strat wynosi 1.000 zt na szkode Parafii [...] w P.,
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reprezentowanej przez ksiedza P. L.. Do aktu oskarzenia oskarzyciel publiczny, na
podstawie art. 335 § 2 k.p.k., dotgczyt wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujgcego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary i innych Srodkow
przewidzianych za zarzucony mu czyn, wnoszgc o wymierzenie A. K. za wystepek
z art. 196 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., na podstawie art. 288 § 1
kk.wzw.zart. 11 § 3 kk.iart. 70 § 2 k.k., kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszgcy 3 lata,
oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora (art. 73 § 2 k.k.),
zobowigzanie oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby w
terminie do 6 miesiecy (art. 72 § 1 pkt 1 k.k.), zobowigzanie oskarzonego do
naprawienia w catosci wyrzadzonej szkody (art. 46 § 1 k.k.) oraz zasgdzenie od

niego kosztow sgdowych, w tym optaty.

Zarzgdzeniem z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 736/21, Sad
Rejonowy w Myszkowie, z uwagi na fakt, iz oskarzony A. K. nie ukonczyt lat 18,
realizujgc obowigzek wynikajgcy z tresci art. 79 § 1 pkt 1 k.p.k., ustanowit z urzedu
obronce dla oskarzonego. Sad zwrdcit sie do oskarzyciela publicznego o udzielenie
informacji odnosnie prawa wifasnosci nieruchomos$ci, na ktérej znajduje sie
posadowiony krzyz. Wykonujgc polecenie Sadu, pismem z dnia 27 pazdziernika
2021 r. prokurator powiadomit Sgd Rejonowy w Myszkowie, iz wiascicielem dziatki
nr [...], potozonej w P., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o nr [...] jest I.
M. i zatgczyt pisemne oswiadczenie ww., z tresci ktérego wynika, ze nie sktada ona
wniosku o sciganie sprawcy uszkodzenia [...], znajdujgcej sie na nalezgcej do niej

nieruchomosci.

Nie rozstrzygajagc w przedmiocie wniosku prokuratora o wydanie wyroku
skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy, ztozonego w trybie art. 335 § 2 k.p.k.,
zarzgdzeniem z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sedzia referent wyznaczyt
posiedzenie organizacyjne (wstepne) w przedmiocie przygotowania do rozprawy
gtébwnej, okreslajac jego termin na dzien 20 grudnia 2021 r., przy czym
rébwnoczesnie zarzgdzit wezwanie na posiedzenie oskarzonego wraz obroncg z
urzedu, oskarzyciela publicznego, a takze ujawnionego w akcie oskarzenia

pokrzywdzonego — P. L. wraz z petnomocnikiem oraz I. M..
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W dniu 20 grudnia 2021 r., przed rozpoczeciem posiedzenia wstepnego,
petnomocnik pokrzywdzonego P. L. ztozyt oSwiadczenie o dziataniu w sprawie
pokrzywdzonego w charakterze oskarzyciela positkowego. Sad Rejonowy w
Myszkowie dopuscit z urzedu dowdd w postaci przestuchania w charakterze
Swiadka |. M.. Po uprzedzeniu o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 § 1 k.k.
Swiadek zeznata, ze jest ona wiascicielem dziatki oznaczonej numerem [...] w P.,
ktérg nabyta po rodzicach. Nadto wskazata, iz odkgd pamieta stat na niej krzyz.
Podtrzymata réwniez swoje pisemne stanowisko odnosnie $cigania sprawcy

uszkodzenia mienia.

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2021 r. Sad Rejonowy w Myszkowie
(sygn. akt Il K 736/21): na podstawie 56 § 2 k.p.k. orzeki, iz parafia w P.
reprezentowana przez P. L. nie moze wystepowaé w procesie w charakterze
oskarzyciela positkowego, gdyz nie jest pokrzywdzonym w rozumieniu przepisu art.
49 § 1 k.p.k. (pkt 1); na podstawie art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1
k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k. postepowanie karne przeciwko oskarzonemu A.
K. w zakresie czynu z art. 288 § 1 k.k. na szkode |. M. umorzyt z powodu braku
wniosku o sciganie karne ze strony I. M. a wydatkami w tym zakresie obcigzyt
Skarb Panstwa (pkt 2); nie uwzglednit wniosku Prokuratora o wydanie wyroku
skazujgcego z przyczyn wskazanych w pkt. 1 i 2 postanowienia (pkt 3), sprawe w

zakresie przestepstwa z art. 196 k.k. skierowat na rozprawe gtdéwng (pkt. 4).

Orzeczenie to zaskarzyt kasacjg Prokurator Generalny na niekorzys¢
oskarzonego A. K. w czesci dotyczgcej umorzenia postepowania przeciwko temu
oskarzonemu w zakresie czynu z art. 288 § 1 k.k., popetnionego na szkode |. M..

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit:

1) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow
art. 11 §1i2kk.wzw. zart. 288 § 1 kk., art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. iart 349§ 6i 8
k.p.k. poprzez wydanie na posiedzeniu organizacyjnym, wbrew zasadzie jednosci i
niepodzielnosci czynu, na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. postanowienia o
umorzeniu postepowania karnego przeciwko oskarzonemu A. K. o czyn z art. 288 §
1 k.k., w nastepstwie nieuprawnionego wydzielenia pod wzgledem normatywnym

fragmentu zachowania oskarzonego wyczerpujgcego znamiona wystepku z art. 288
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§ 1 k.k., stanowigcego w rzeczywistosci jeden czyn w rozumieniu art. 11 § 1 k.k,
pozostajgcy w zbiegu kumulatywnym z czynem z art. 196 k.k., czego wyrazem byto
zastosowanie w kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego A. K. przepisu art. 11 § 2
k.k. i przyjecie, iz opisane aktem oskarzenia zachowanie realizuje ustawowe
znamiona czynu z art. 288 § 1 k.k. i art. 196 k.k. przy zast. art. 11 § 2 kk., co
skutkowato niezasadnym podzieleniem czynu zarzucanego oskarzonemu na dwa
odrebne przestepstwa i w konsekwencji - powstaniem negatywnej przestanki
procesowej, okreslonej w art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. w postaci powagi rzeczy
osagdzonej, uniemozliwiajgcej zarowno dalsze procedowanie w przedmiocie
zarzuconego A. K. czynu z art. 196 k.k., jak i poddanie ocenie prawnokarnej tak

wyodrebnionego zachowania oskarzonego;

2) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow
art. 7k.pk.wzw.zart. 288 § 1 kk.iart. 49§ 1 kp.k., art. 92 k.p.k., art. 349§ 6i 8
k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.,, poprzez wydanie na posiedzeniu
organizacyjnym, przed rozpoczeciem przewodu sgdowego, na podstawie art. 17 §
1 pkt 10 k.p.k. postanowienia o umorzeniu postepowania karnego przeciwko A. K.
w zakresie czynu z art. 288 § 1 k.k. wobec braku wniosku o $ciganie pochodzgcego
od osoby uprawnionej, w sytuacji gdy dokonana prawidtowa, przeprowadzona
zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, ocena zeznan P. L. w
zakresie faktu i przedmiotu darowizny dokonanej przez parafian na rzecz
reprezentowanego przez niego podmiotu, wskazujgca na istnienie pokrzywdzenia
tego podmiotu czynem z art. 288 § 1 k.k., nie uprawniata Sgdu Rejonowego do
ograniczenia postepowania dowodowego i przyjecia za podstawe ustalen
faktycznych jedynie dowodu z zeznan swiadka |. M. (i to dodatkowo wadliwie
przeprowadzonego, albowiem z pominieciem wyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci umozliwiajgcych ustalenie faktycznego wtasciciela lub posiadacza [...],
bedacej przedmiotem czynnosci wykonawczej czynu z art. 288 § 1 k.k.) oraz odpisu
zwyktego ksiegi wieczystej nieruchomosci nalezgcej do tego $wiadka, a
nakazywata skierowanie sprawy w tym zakresie na rozprawe gtbwng celem
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy odnosnie rzeczywistego

statusu i roli Parafii [...] w P. w zainicjowanym aktem oskarzenia postepowaniu, co
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skutkowato przedwczesnym, a tym samym niezasadnym umorzeniem

postepowania o czyn z art. 288 § 1 k.k.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie postanowienia w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Myszkowaé do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna w zakresie obu
wyartykutowanych w niej zarzutéw, co stanowito podstawe dla jej uwzglednienia i

uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Ma racje autor nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, gdy twierdzi, ze do
wydania postanowienia Sgdu Rejonowego w Myszkowie z dnia 20 grudnia 2021 r.
doszto z razgcym naruszeniem przepisow art. 11 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1
kk., art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. i art 349 § 6 i 8 k.p.k. Implikacje konstrukciji
normatywnej przyjetej w przepisie art. 11 § 2 k.k. (zasada jednosci i niepodzielnosci
czynu oraz jego oceny prawnokarnej) w sferze postepowania karnego sg
jednoznaczne. Jesli istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze ten sam czyn
wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej (a
tak wiasnie byto w niniejszej sprawie: w gre wchodzi kumulatywna kwalifikacja
prawna z art. 196 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k.), niedopuszczalne jest ,rozdwojenie”
biegu procesu i prowadzenie osobnych postepowan co do tego samego czynu, w
ktérych dokonuje sie — chronologicznie odrebnej — prawnokarnej oceny tego
samego zachowania (dziatania, zaniechania) poprzez pryzmat roznych,
zbiegajagcych sie przepiséw prawa karnego materialnego. Takie postgpienie stoi
zresztg w oczywistej sprzecznosci z zasadg rei iudicatae wyrazong w tresci art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k. Okreslony w skardze oskarzycielskiej przedmiot postepowania (tj.
ocena odnosnie odpowiedzialnosci karnej za czyn polegajacy na tym, ze w okresie
od 12 do 21 lipca 2021 r. w P., woj. [...], w miejscu publicznym A. K. dokonat
zniewazenia przedmiotu czci religijnej w postaci [...] poprzez jej umysSine
zniszczenie) winien zatem by¢ poddany catosciowej ocenie w jednym (tym
samym) postepowaniu w pryzmacie zaréwno przepisu art. 196 k.k. jak i

pozostajgcego w zbiegu kumulatywnym przepisu art. 288 § 1 k.k. Niedopuszczalne
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byto potraktowanie zachowania opisanego w akcie oskarzenia jako dwoch
odrebnych czynéw o dwoch odmiennych kwalifikacjach prawnych i ocenianie
kwalifikacji tych zachowan w dwoéch odrebnych postepowaniach (od strony
technicznej wprawdzie prowadzonych pod jedng sygnaturg — sygn. 1IK 736/21, jest
to jednak wylgcznie kwestia pewnego rozwigzania techniczno-procesowego, de
facto chodzi tu dwa odrebne postepowania co do tego samego czynu). Do takiego
wiasnie nieuzasadnionego uznania jednego zachowania za dwa czyny i — w
konsekwencji — niedopuszczalnego rozdwojenia procesu doszto w niniejszej
sprawie w efekcie wydania zaskarzonego postanowienia z dnia 20 grudnia 2021 r.,
w ktérym Sad Rejonowy w Myszkowie wpierw dokonat ,czesciowej” oceny
zachowania zarzuconego A. K. i po wydaniu rozstrzygniecia w przedmiocie
zarzuconego oskarzonemu czynu (umorzenie postepowania co do przestepstwa z
art. 288 § 1 k.k., pkt 2 zaskarzonego kasacjg postanowienia) przekazat
postepowanie co do tego samego zachowania do dalszego postepowania
jurysdykcyjnego (pkt. 4 zaskarzonego postanowienia). Takie postgpienie stato w
oczywistej sprzecznosci z dyspozycjg przepisu art. 11 § 2 k.k. i doprowadzito do
bezzasadnego (nieodpowiadajgcego bowiem opisowi czynu zarzuconego
oskarzonemu A. K w akcie oskarzenia), podzielenia jednego zachowania
zarzucanego oskarzonemu na dwa odrebne przestepstwa (czyny), skutkujgc tym
samym powstaniem negatywnej przestanki procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k. co do ,wyodrebnionego” postepowania dotyczgcego tego samego czynu
okreslonego w pkt. 4 zaskarzonego kasacjg postanowienia. Naruszenie przepisu
art. 11 § 2 k.k. byto nie tylko razgce, ale miato ponadto niewatpliwie istotny wptyw
na tres¢ wydanego orzeczenia. W uwzglednieniu zarzutu okreslonego jako pkt. 1

petitum konieczne stato sie zatem uchylenie zaskarzonego kasacjg postanowienia.

Trafny jest takze drugi z wyartykutowanych w kasacji Prokuratora
Generalnego zarzutéw nawigzujgcy do naruszenia przepiséw art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 288 § 1 k.kk.iart. 49§ 1 kpk.,, art. 92 k.p.k., art. 349§ 6i 8 k.p.k. oraz art. 17 §
1 pkt 10 k.p.k. Stusznie bowiem zwraca sie w uzasadnieniu nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia na to, ze cho¢ na forum posiedzenia organizacyjnego
(wstepnego) regulowanego przez przepis art. 349 k.p.k. dopuszczalne jest — tak

jak na kazdym etapie postepowania karnego — podejmowanie decyzji w
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przedmiocie zaistnienia jednej z ujemnych przestanek procesowy okreslonych w
art. 17 § 1 pkt k.p.k., to jednak decyzja taka musi wynikaC w sposob niesporny z
dotychczas przeprowadzonych w sprawie dowodéw. Istotne sg tu dwie sprawy. Po
pierwsze, co stusznie eksponuje sie w kasacji, umorzenie postepowania w zwigzku
Zz ujawnieniem sie ujemnej przestanki procesowej cyt.: ,musi bezsprzecznie
wynika¢ z analizy dowodow zawnioskowanych i dopuszczonych na tym etapie w
danej sprawie, a nie dowodow przeprowadzanych, w sposéb nieuprawniony,
bezposrednio w trakcie posiedzenia wstepnego”. W istocie, nie tylko natura
procesowa forum posiedzenia wstepnego, ale wyrazna regulacja normatywna
wskazuje na to, ze posiedzenie organizacyjne nie stuzy przeprowadzaniu dowodow
(por. tresc art. 349 § 8 k.p.k., w ktérym mowa jest o ,rozpoznaniu w razie potrzeby
wnioskow dowodowych”, nie za$ o przeprowadzaniu dowodow, w przepisie tym
akcentuje sie dodatkowo wyraznie ,logistyczny” charakter tego forum procesowego,
na ktérym sad dokonuje prognozy co do zakresu przewidywanego postepowania
dowodowego, nie przeprowadza zas dowoddéw). Ewentualne zatem podjecie
decyzji w przedmiocie zaistnienia przeszkody procesowej w postaci jednej z
negatywnych przestanek procesowych okreslonych w przepisie art. 17 § 1 pkt k.p.k.
bytoby mozliwe tylko w sytuacji, w ktérej zgromadzone do tej pory dowody by na to
prima facie pozwalaty. Po wtére, okolicznosci zwigzane z ustaleniem wiasnosci
krzyza i figury Chrystusa, ktore staty sie przedmiotem zamachu sprawcy nie zostaty
wyjasnione w sposéb korespondujgcy z przepisem art. 7 k.p.k. oraz 92 k.p.k., zas
,hiedowodowy” charakter posiedzenia organizacyjnego stat — jak powiedziano
wyzej — na przeszkodzie przeprowadzania jakichkolwiek dowodéw na tym forum.
Ustalenie (in concreto dokonane na podstawie zeznan swiadka |. M. oraz odpisu
zwyklego z ksiegi wieczystej nieruchomosci nalezgcej do tego Swiadka,
nieruchomos$ci na ktoérej znajduje sie [...]), ze [...] sg posadowione na gruncie
nalezgcym do I. M. jest oczywiscie w realiach sprawy istotne. Jednakze ma racje
autor nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, ze dokonanie tylko takiego (niezaleznie
od wadliwego trybu w ktérym przeprowadzono te dowody) ustalenia nie byto
wystarczajgce — w Swietle depozycji ztozonej przez swiadka i jej oswiadczenia
odnosnie braku woli scigania — dla umorzenia postepowania w zakresie wystepku

zniszczenia rzeczy (art. 288 § 1 k.k.) w zwigzku z brakiem wniosku o $ciganie
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pochodzgcego od uprawnionego podmiotu. Stusznie wskazuje sie w kasacji na to,
ze konieczne byto pogtebienie postepowania dowodowego (np. przez
przestuchanie P. L., proboszcza Parafii [...] w P. i/lub ewentualnie wezwanie go do
przejrzenia dokumentacji majgtkowej Parafii celem ustalenia, czy istniejg
dokumenty Zzrodtowe potwierdzajgce dokonang darowizne lub stwierdzajgce w inny
SposOb przejscie prawa witasnosci rzeczy, tj. [...] lub samej figury lub innego prawa
majgtkowego na Parafie jako podmiot posiadajgcy osobowo$¢é prawng),
nakierunkowane na dokonanie ustalen co tego, czy ewentualnie istniato posiadanie
lub inne prawo przystugujgce obdarowanemu. Tych czynnosci dowodowych nie
mozna za$ przeprowadzi¢c w warunkach posiedzenia organizacyjnego.
Wypowiedzenie sie w przedmiocie podmiotu legitymowanego do ztozenia wniosku
o $ciganie wystepku stypizowanego w art. 288 § 1 k.k. bylo zatem w realiach
sprawy zdecydowanie przedwczesne, bowiem nie tylko zostatlo oparte na
niedostatecznej podstawie dowodowej, ale — ponadto — przeprowadzenie
czynnosci dowodowych na posiedzeniu odbywajgcym sie w trybie i na zasadach

okreslonych w przepisie art. 349 k.p.k. byto niedopuszczalne.

W celu ustalenia legitymacji do ztozenia wniosku o $ciganie przestepstwa z
art. 288 § 1 k.k. niezbedne jest przeprowadzenie szerzej zakrojonego
postepowania dowodowego (m. in. powotanych wyzej, wskazanych w kasacji
dowoddéw) na forum rozprawy przed sgdem i — dopiero po dokonaniu na podstawie
tych dowoddw petnych ustalen faktycznych dotyczgcych statusu cywilnoprawnego
zniszczonej [...] — mozliwe bedzie kategoryczne wypowiedzenie sie co do tego,
czy Parafii [...] w P. jako osobie prawnej (ewentualnemu pokrzywdzonemu)
przystuguje prawo do ztozenia wniosku o ktérym mowa w § 4 art. 288 k.k. o

Sciganie czynu polegajgcego na zniszczeniu rzeczy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu. W
ponownym postepowaniu Sgd Rejonowy w Myszkowie uwzgledni wskazane
powyzej zapatrywania prawne: przede wszystkim winien mie¢ na uwadze jednosc¢
czynu zarzuconego oskarzonemu A. K. i niedopuszczalnos¢ procesowego
rozszczepienia postepowania w sprawie oraz konieczno$¢ pogtebienia podstawy

dowodowej na ktérej — nie przesadzajgc rzecz jasna kierunku rozstrzygniecia w
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tym zakresie — zostanie oparte stanowisko dotyczgce podmiotu legitymowanego

do ztozenia wniosku o sciganie czynu stypizowanego w przepisie art. 288 § 1 k.k.

[SOP]

[t.n]



