Sygn. akt IV KK 545/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 listopada 2021 r.
sprawy T. J.

skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
T.J. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z dnia 23 pazdziernika

2020 r., sygn. akt 11 K (...), za to, ze:

- nieustalonego dnia w maju 2019 r. w B., uderzajgc piescig w gtowe, kopigc w lewag
reke oraz chwytajgc za ramiona, potrzgsajgc i popychajgc J. J. na tdzko naruszyt
jej nietykalnosc¢ cielesng, tj. czyn z art. 217 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare
miesigca pozbawienia wolnosci;

- w dniu 20 czerwca 2019 r. w B., poprzez kilkukrotne kopniecie J. J. w okolice
brzucha spowodowat u niej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci pekniecia
Sledziony z krwawieniem do jamy otrzewnej, skutkujgcego chorobg realnie



zagrazajgca zyciu, tj. czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 5
lat pozbawienia wolnosci;
- w dniu 21 czerwca 2019 r. w B., poprzez zakazanie opuszczenia mieszkania
potozonego przy ul. S. K. pozbawit wolnoéci J. J. oraz znecat sie nad nig
psychicznie i fizycznie w ten sposob, ze wielokrotnie uderzat jg rekoma po twarzy,
gtowie i innych czesciach ciata, bit paskiem od spodni i jego sprzgczkg oraz kopat
po catym ciele, uderzat klapkiem po twarzy i rece, deptat lezgcg stopami po nogach
i dolnej czesci korpusu, szarpat za wiosy, nakazywat obnazanie sie i stanie przy
Scianie pomieszczenia i na t6zku, grozit podcieciem Sciegien, obcieciem sutkow,
odgryzieniem palca i ugodzeniem nozem, oddawat na nig mocz i zniewazat jg
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, a nadto stosujgc przemoc w postaci
szarpania za wiosy, uderzenia w twarz oraz uchwytu za szyje doprowadzit jg do
obcowania ptciowego polegajgcego na wtozeniu penisa do jej ust oraz palcéw do jej
pochwy, a wszystko to stanowito szczegdlne udreczenie zwigzane z pozbawieniem
wolnosci, przy czym zachowaniem tym spowodowat u J. J. liczne podbiegniecia
krwawe rozrzucone wielomiejscowo w powtokach ciata oraz cechy zespotu stresu
pourazowego PTSD, co skutkowato rozstrojem jej zdrowia trwajgcym dtuzej niz
siedem dni, tj. czyn z art. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 189 § 1 k.k. i art. 207 § 1 k.k. i art.
197 § 1 k.k.iart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare
5 lat pozbawienia wolnosci;
- w dniu 21 czerwca 2019 r. w B. kierowat w ruchu Igdowym pojazdem, bedgc w
stanie nietrzezwosci przy zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu
zmierzajgcej do stezenia 0,30 mg/l, tj. czyn z art. 178a § 1 k.kk., za ktory
wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych za poszczegdélne czyny,
Sad wymierzyt T. J. kare tgczng 8 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc
na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie z tytutu
zatrzymania i tymczasowego aresztowania oskarzonego.

Ponadto, Sad orzekt wobec oskarzonego $rodek karny zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzong J. J. oraz zblizania do niej na odlegto$c
mniejszg niz 50 metrow na okres 10 lat, zasgdzit od oskarzonego na rzecz

pokrzywdzonej kwote 60.000 ziotych tytutem czesciowego zadoscuczynienia za



doznang krzywde, orzekt Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat i Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ztotych na
rzecz Funduszu P..

W  rozstrzygnieciu o kosztach zasgdzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej J. J. kwote 3.720 zt tytutem zwrotu wydatkdw na reprezentacje
procesowa, a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit T. J. w catosci od zaptaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych.

Od orzeczenia Sadu Okregowego apelacje wniesli obronca oskarzonego,
prokurator i petnomocnik oskarzycielki positkowe;.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzyS¢ oskarzonego w zakresie
rozstrzygniecia o karze, zarzucajgc jej niewspotmierng tagodnosé. Wniost o zmiane
wyroku poprzez orzeczenie za czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. kary 7 lat pozbawienia
wolnosci i za przestepstwo z art. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 189 § 1 k.k. i art. 207 § 1
kk.iart. 197 § 1 kk. i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. - kary 9 lat
pozbawienia wolnosci, jak tez wymierzenie kary tgcznej za te i pozostate czyny w
wymiarze 11 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy pozostawieniu
orzeczonych srodkéw karnych i Srodkow kompensacyjnych.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyta wyrok na niekorzysé
oskarzonego co do kary oraz srodka kompensacyjnego, zarzucajgc razgcag
niewspotmiernos¢ wymierzonej T. J. kary oraz btgd w ustaleniach faktycznych,
polegajgcy na przyjeciu, ze kwota w wysokosci 60 tys. zi. czeSciowego
zadosCuczynienia za doznang krzywde zaspokaja w wystarczajgcej czesci
wyrzgdzone pokrzywdzonej krzywdy. Whniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie za czyn okreslony w pkt 1. wyroku kary 2 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, a za czyn opisany w pkt Ill wyroku kary 6 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci i kary tgcznej w wymiarze 11 lat oraz 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a
takze zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwoty 100 tys.
zt tytutem czesciowego zadoscuczynienia.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

- obraze przepiséw postepowania, majgcg istotny wptyw na tre$¢ wyroku w tym:
a) 185c § 1a k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie

wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie pokrzywdzonej J. J.;



b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodu jakim byty zeznania
pokrzywdzonej J. J., ktére to zeznania réznig sie diametralnie na poszczegdlnych
etapach postepowania i w tym kontekscie powinny byC przez sad orzekajacy w
sprawie ocenione ze szczegdblng ostroznoscia;

c) art. 4 kp.k. wzw. z art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgcg na znacznym przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i
rozstrzygnieciu szeregu watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego i oparciu go
gtéwnie na zeznaniach pokrzywdzonej J. J., ktore to zeznania wobec zaniechania
przez Sad | instancji bezposredniego przestuchania wymienionej, w ocenie
skarzgcego, nie powinno stanowi¢ podstawy ustaleh faktycznych w zakresie winy
oskarzonego, ktory konsekwentnie nie przyznawat sie do popetnienia wszystkich
zarzucanych mu czynéw, a nadto poprzez nieuwzglednienie przy wyrokowaniu
istotnej natury okoliczno$ci, odnoszgcych sie do zachowania pokrzywdzonej, ktéra
podczas zgtoszenia na Policie zawiadomienia o0 mozliwosci popetnienia
przestepstwa przez oskarzonego, nie informowata o szeregu zachowan ze strony
oskarzonego, godzacych w jej wolnos¢ seksualng oraz nietykalnos¢ cielesng, a
ktére to depozycje w toku postepowania wyraznie ewoluowaty na niekorzysc
oskarzonego,

d) art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddw i dokonanie jej w sposob dowolny i sprzeczny z zasadami logiki;

e) art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgcg na tym, ze nie zostaty wyjasnione aspekty
strony podmiotowej zarzuconych oskarzonemu w pkt Ill wyroku czynéw w zakresie
istnienia zamiaru bezposredniego pozbawienia pokrzywdzonej J. J. wolnosci,

ktére to naruszenia przepisow procedury doprowadzity do btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcych wptyw na jego tresc.

- ewentualnie, razgcg niewspotmiernosc¢ orzeczonych wzgledem oskarzonego T. J.
kar jednostkowych oraz kary tgcznej pozbawienia wolnosci w stosunku do stopnia
spotecznej szkodliwosci przestepstwa jakiego dokonat oraz w relacji do celdéw jakie
kara ta powinna spetni¢ w zakresie prewencji szczegolnej i spotecznego

oddziatywania, a nadto wobec jego dotychczasowego trybu zycia i niekaralnosci.



Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, ewentualnie, zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej pozbawienia wolnosci w
nizszym wymiarze.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa
(...), utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanego wniost kasacje od orzeczenia Sadu Il instancji,
zaskarzajgc je w catosci i stawiajgc zarzut razgcego naruszenia prawa, majgcego
istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art 185c § 1a k.p.k., w zw. z art. 167
k.p.k. i w zw. z art 6 k.p.k. - poprzez oddalenie wniosku dowodowego o ponowne
przestuchanie pokrzywdzonej J. J., co skutkowato razgcym naruszeniem prawa
oskarzonego T. J. do obrony, pomimo iz wbrew dyspozycji art.185c § 1a k.p.k.
pokrzywdzona byta przestuchiwana w toku postepowania przygotowawczego
wielokrotnie, a sam oskarzony zostat pozbawiony takiej mozliwosci w toku
postepowania sgdowego, a nadto pomimo zarzucenia oskarzonemu T. J. (obok
przestepstwa opisanego w art. 189 § 3 k.k. w zw. z 197 § 1 k.k.) szeregu innych
przestepstw (m.in. przestepstwa z art 217 k.k. na szkode J. J. ), co do ktérych nie
istniaty przestanki do odstgpienia od przestuchania pokrzywdzonej, a opisane art
185¢ § 1a k.p.k., tym bardziej, ze zgodnie z trescig opinii sgdowo-psychiatrycznej
dotyczgcej J. J. biegli nie wykluczyli mozliwosci jej ponownego przestuchania, a
nadto, co skutkowato uniemozliwieniem oskarzonemu zadawania pytan
pokrzywdzonej w zakresie zarzutu z pkt 1 aktu oskarzenia (zarzut popetnienia
przestepstwa z art 217 k.k.), albowiem zarzut ten zostat skazanemu postawiony juz
po przestuchaniu pokrzywdzonej J. J. w postepowaniu przygotowawczym (z
udziatem obroncy).

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 15 kwietnia 2021 r., sygn. akt AKa (...), oraz utrzymanego nim w mocy
wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K (...) i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu jako Sgdowi
| instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w B.

wniost 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata rozpoznana i oddalona
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesione w kasacji uchybienie mogto wystgpi¢ wytgcznie w postepowaniu
przed Sgdem | instancji. Ponadto byto ono juz przedmiotem zarzutu apelacyjnego,
ktory zostat prawidtowo rozpoznany przez Sad odwotawczy.

Konstrukcja i tres¢ przedmiotowego zarzutu sktaniajg do przypomnienia, ze

kasacja przystuguje stronie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego

konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Dlatego to orzeczeniu tego sadu, a nie
sgdu pierwszej instancji nalezy postawi¢ okreslone zarzuty kasacyjne. Zarzuty
podniesione pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg
rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne
dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.
W konstrukcji zarzutu kasacyjnego — zaréwno w podstawie prawnej jak i jego
stownym omowieniu - zabrakto wyraznego odniesienia do postepowania
apelacyjnego. Czyni to postawiony zarzut niedopuszczalnym na tym etapie
postepowania.

Kwestia naruszenia prawa skazanego do obrony w zwigzku z oddaleniem
whniosku o ponowne przestuchanie pokrzywdzonej J. J. w postepowaniu sgdowym
byta juz poddana szczegoétowej kontroli przez Sad Apelacyjny (s. 6 - 8 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Ustalit on, ze nie doszto do obrazy przepisow prawa
procesowego w odniesieniu do czynu opisanego z pkt Il aktu oskarzenia. Jesli
chodzi o kwestie nieprzestuchania J. J. odnosnie do czynu zarzuconego T. J. w
pkt | aktu oskarzenia, tj. z art. 217 § 1 k.k., ktéry ujawnit sie w trakcie sgdowego
przestuchania pokrzywdzonej na etapie postepowania przygotowawczego, istotnie
doszto do naruszenia regut postepowania dowodowego, co skutkowato
zaakcentowanym w kasacji uniemozliwieniem oskarzonemu zadawania pytan
oskarzonej w zakresie zarzutu z pkt 1. Sgd Najwyzszy podziela te ocene Sgdu
Apelacyjnego, rowniez w zakresie uznania, iz uchybienie to nie wywarto istotnego
wpltywu na tresC¢ zapadtego orzeczenia. Zwtaszcza, ze okolicznosci niniejszej
sprawy nie pozostawiajg watpliwosci, ze T. J. dopuscit sie przypisanych mu

czyndw.



Warto tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze podczas przestuchania pokrzywdzonej
przez Sad w postepowaniu przygotowawczym — ktére z zatozenia miato bycC
ostatnim - byt obecny obronca skazanego, ktory mogt pokrzywdzonej zadawac bez
ograniczen pytania, a jesli od tego odstgpit, wynikato to wytgcznie z przyjetej przez
niego taktyki procesowej. Jesli ujawnity sie¢ wowczas okolicznosci, ktore nastepnie
uzasadnity postawienie T. J. =zarzutu z art. 217 § 1 k.k., nic nie statlo na
przeszkodzie, by obronca co do nich pokrzywdzong przestuchat.

Wobec faktu, ze podniesiony przez skarzgcego zarzut nie zastugiwat na
uwzglednienie, a jego niezasadnos¢ w postepowaniu kasacyjnym nosi znamie
oczywistosci, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie, przy czym o kosztach

postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



