IV KK 544/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie skazanego L. K.,

po rozpoznaniu w lIzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 lipca 2023 r., wniosku
0 uzupetnienie postanowienia z 15 czerwca 2023 r. poprzez zasgdzenie na rzecz
adw. B. Z. — obroncy z urzedu wskazanego skazanego kosztow obrony w
postepowaniu kasacyjnym;

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.,

postanowit:
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu — adw. B.
Z. kwote: 1476,00 zt (tysigc czterysta siedemdziesigt szesé
ztotych) z VAT, tytutem uiszczenia kosztéw za sporzadzenie i

wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 15 czerwca 2023 r. sygn. akt IV KK
544/22, oddalit kasacje obrohcy z urzedu wniesiong od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z 11 sierpnia 2022 r. sygn. akt Il AKa 153/22, jako oczywiscie

bezzasadna.

Adw. B. Z. jako obronca skazanego t. K. wyznaczony z urzedu, wnidst o
zasgdzenie kwoty na rzecz kosztdw obrony w oparciu 0 przepisy rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.) z uwagi na wyrok Trybunatu

Konstytucyjnego z 20 grudnia 2022 r. sygn. akt SK 78/21.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Wobec rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego z 15 czerwca 2023 r. sygn.
IV KK 544/22 oraz w Swietle tresci wniosku o zasgdzenie na rzecz obroncy kosztow
obrony udzielonej z urzedu wraz z popierajgcg go argumentacjg odwotujgcag sie do
przepisow i orzecznictwa, nalezato zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa wskazang kwote,

W Sposob, o ktorym mowa ponizej.

Koszty udzielenia skazanemu obrony z urzedu, Sad Najwyzszy ustalit w
oparciu o § 11 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze
zm.), pomimo iz adw. B. Z. sporzgdzajgc i wnoszac kasacje dziatat jako obronca z

urzedu, a nie obronca z wyboru.

Sad Najwyzszy orzekajgc o kosztach tego rodzaju obrony, swoje stanowisko
opart o wyrazony w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r.
sygn. SK 78/21 poglad, iz: § 17 ust. 1 pkt 2 oraz § 17 ust. 2 pkt 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2019 r. poz. 18, ze zm.) sg niezgodne z art. 64 ust. 2 w zw. z art.
31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 2 i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej przez to, ze wskazane w nich stawki dla adwokatow
ustanowionych obrohcami z urzedu sg nizsze od stawek w tych samych sprawach

dla adwokatéw ustanowionych obroncami z wyboru.

W Swietle powyzszego stanowiska oraz wobec faktu sporzgdzenia i
wniesienia kasacji do Sgdu Najwyzszego od wyroku Sgdu Apelacyjnego przez
obrohce z urzedu adw. B. Z., kwote te nalezato okresli¢ w oparciu stawke
minimalng za tego typu czynnos¢, ktorej wysokos¢ w § 11 ust. 3 pkt 2
przywotanego rozporzgdzenia przewidziano na kwote 1 200 zt. Zasgdzong od
Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu kwote nalezato powiekszy¢ o podatek
VAT, zatem tez jej ostateczng wysokos¢ ustalono na 1 476,00 zt (tysigc czterysta

siedemdziesigt szesc¢ ztotych).
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

(B.B).
[t.n]



