IV KK 536/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik

w sprawie M.F.

obwinionego z art. 92 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 25 lutego 2025 .,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ obwinionego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Bielsku - Biatej

z dnia 6 lutego 2024 r., sygn. akt IX W 44/24,

1. uchyla pkt Il zaskarzonego wyroku, tj. rozstrzygniecie dotyczace
orzeczenia wobec obwinionego srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym,

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M.F. zostat obwiniony o to, ze:
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,1) w dniu 30 marca 2023 r. o godzinie 13:43 na ul. Z. w B., kierujgc pojazdem marki
D. o nr rej. (...) nie zastosowat sie do nadawanego sygnatu i przejechat za

sygnalizator, gdy byto to zabronione, tj. o czyn z art. 92 § 1 k.w.,

2) w dniu 30 marca 2023 r. 0 godzinie 13:44 na ul. L. w B. kierujgc pojazdem marki D. o
nrrej. (..) nie zastosowat sie do nadawanego sygnatu i przejechat za sygnalizator, gdy byto

to zabronione, tj. o czyn z art. 92 § 1 k.w.”.

Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej wyrokiem nakazowym z dnia 6 lutego 2024 r., sygn.
akt IX W 44/24:

|. uznat obwinionego M.F. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw zabronionych,
z ktérych kazdy wyczerpat ustawowe znamiona wykroczenia z art. 92 § 1 k.w. i za to na

podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu tgcznie kare grzywny w wysokosci 2.000

(pkt I wyroku);

II. na mocy art. 92 § 3 k.w. orzekt wobec obwinionego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym przez okres 8

miesiecy;

lll. na mocy art. 121 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit obwinionego od zapfaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych w zakresie optat, zag na mocy art. 119 § 1
k.p.s.w. oraz § 2 i § 3 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 grudnia
2017 r. w sprawie wysokosci zryczattowanych wydatkdw postepowania oraz wysokosci
optaty sadowej od wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia
zasadzit od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zt tytutem zryczattowanych
wydatkéw poniesionych w toku czynnosci wyjasniajgcych i kwote 50 zt tytutem
zryczattowanych wydatkow postepowania przed sgdem | instanciji.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu 5

marca 2024 r.

Kasacje na korzy$¢ obwinionego wniést Prokurator Generalny, ktéry zaskarzajgc
wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o srodku karnym z pkt I, na podstawie art. 111
k.p.s.w. oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w., zarzucit

.razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego,
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a mianowicie art. 92 § 3 k.w. polegajgce na orzeczeniu w stosunku do obwinionego M.F.
Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
lgdowym, mimo iz powotany przepis nie przewiduje mozliwosci wymierzenia tego srodka

karnego za przypisane ukaranemu dwa wykroczenia z art. 92 § 1 k.w.”.

W nastepstwie tego zarzutu skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku nakazowego Sadu

Rejonowego w Bielsku — Biatej w zaskarzonej czesci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiesiona przez Prokuratora Generalnego kasacja okazat sie oczywiscie zasadna,

co umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Orzekajgc wobec obwinionego M.F. za przypisane mu dwa wykroczenia z art. 92 § 1
k.w., na podstawie przepisu art. 92 § 3 k.w., sSrodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 8 miesiecy, Sad Rejonowy
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego, gdyz przepis ten nie upowazniat
Sgdu do orzeczenia tego srodka karnego. Wprawdzie ustawodawca przewidziat
mozliwos¢ orzeczenia wskazanego srodka karnego, ale dotyczy to sytuacji popetnienia
wykroczenia okreslonegow  art. 92 § 2 k.w. W rozpoznawanej sprawie obwiniony M.F.
zostat natomiast uznany za winnego popetnienia wykroczenia z art. 92 § 1 k.w., a nie z art.
92 § 2 k.w. Nalezy pamietac, ze srodki karne, zgodnie z trescig art. 28 § 2 k.w., mozna
orzec, jezeli sg one przewidziane w przepisie szczegolnym, a orzeka sie je, jezeli przepis

szczegolny tak stanowi.

Uchybienie popetnione przez Sgd Rejonowy byto razgce oraz miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, albowiem w jego wyniku obwiniony M.F. doznat dolegliwosci, ktora nie
powinna mie¢ miejsca w przypadku prawidtowego zastosowania przepisow prawa

materialnego. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Na zakohczenie zwrdci¢ nalezy uwage, ze Sad Rejonowy nie ustrzegt sie oczywistej
omyiki pisarskiej, bowiem w punkcie 1 czesci wstepnej wyroku z dnia 6 lutego 2024 r. o
sygn. akt IX W 44/24 (k — 41) wskazat btedng kwalifikacje pierwszego z zarzucanych
obwinionemu M.F. wykroczen, a mianowicie ,art. 92a § 1 k.k.”, podczas gdy przedmiotem

osadu byto wykroczenie z art. 92 § 1 k.k.
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Nadto, jak zasadnie zauwazyt autor kasacji, w punkcie | czesci dyspozytywnej
wyroku Sad Rejonowy, z naruszeniem przepisu art. 82 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 413
§ 1 pkt 6 k.p.k., zaniechat wskazania zastosowanego w przypadku jednoczesnego
orzekania o ukaraniu za dwa wykroczenia przepisu art. 9 § 2 k.w. Mimo to, Sad
prawidtowo uznat obwinionego za winnego popetnienia obu zarzucanych mu czynéw
zabronionych, z ktorych kazdy wyczerpywat znamiona wykroczenia z art. 92 § 1 k.w.
i za to podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu tgcznie kare grzywny, stad
stwierdzi¢ nalezy, iz powyzsze uchybienie nie miato istotnego wptywu na tres¢

orzeczenia, nie byto tez przedmiotem zarzutu kasacyjnego.
[WB]
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