Sygn. akt IV KK 536/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej
w sprawie £.B.

oskarzonego o czyn z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionej na niekorzys$¢ oskarzonego

przez Ministra Sprawiedliwo$ci - Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt Il Kz (...),

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie Sadu Okregowego w P.
oraz utrzymane nim w mocy postanowienie Sagdu Rejonowego w

P. i sprawe przekaza¢ temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

L.B. zostat oskarzony o to, ze ,bedagc Prezesem Zarzgdu firmy ,B.” Sp. z
0.0., ul. M. w K., a zarazem osobg odpowiedzialng za nadzor i kontrole dziatalnosci

firmy w zakresie zapewnienia prowadzenia tej dziatalnosci zgodnie z



obowigzujgcym porzadkiem prawnym, dziatajgc umy$lnie, urzadzat gry na
automatach do gier wbrew przepisom art. 6 ust.1, art. 14 ust. 1 i art. 23a ustawy z
dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. poza kasynem gry, bez
wymaganej koncesji ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych na
prowadzenie kasyna gry, a takze bez ich zarejestrowania przez naczelnika urzedu
celnego, poprzez ich udostepnienie do publicznego korzystania i tym samym
umozliwienie rozgrywania grajgcym gier o charakterze losowym z mozliwoscig
uzyskania przez nich wygranych pienieznych i rzeczowych, tj. w okresie od 1
czerwca 2016 r. do 10 czerwca 2016 r. w lokalu ,H.”, mieszczgcym sie w
miejscowosci P. przy ul. S., woj. (...), przy uzyciu automatéw do gier o nazwie H. o
nr(...)iH.onr(...), tj. o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. zw.zart. 9§ 3
k.k.s.”.

Wyrokiem nakazowym z dnia 28 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
Sad Rejonowy w P. uznat oskarzonego t.B. za winnego czynu stanowigcego
przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. i skazat go na
kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, okreslajgc wysokosc¢ jednej
stawki dziennej na kwote 100 zi, jak rowniez orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych.

Obronca oskarzonego t.B. ztozyt sprzeciw od powyzszego orzeczenia.

Sprawa zostata skierowana do rozpoznania na zasadach ogdinych.

Postanowieniem z dnia 14 marca 2018 r., wydanym w sprawie 0 sygn. akt
1K (...), Sad Rejonowy w P. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 §
1 k.k.s. umorzyt postepowanie karne przeciwko t.B.. Ponadto orzekt przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa automatéw do gier, polskich pieniedzy obiegowych
ujawnionych w automatach o tgcznej wartosci 855,00 zi, kluczy, zeszytu, wydrukéw
z automatéw oraz kartek z zapiskami. Sad Rejonowy przyjat, ze z uwagi na tres¢
prawomocnego skazania t.B. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16
pazdziernika 2017 r., w sprawie Ill K (...), za czyn ciggly popetniony w okresie od 3
wrzesnia 2015 r. do dnia 25 pazdziernika 2016 r., polegajgcy na urzadzaniu gier na
automatach wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych, ktéry zakwalifikowano

z art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., zachodzita negatywna przestanka



procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, co wykluczato dalsze prowadzenie
sprawy i nakazywato postepowanie karne umorzyc.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt w catosci na niekorzys¢ oskarzonego
prokurator.

Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt Il Kz
(...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Powyzsze postanowienie zostalo zaskarzone kasacjg wniesiong
na niekorzys¢ oskarzonego przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego, ktory zarzucit mu ,razgce i majgce istotny wptyw na tresc
postanowienia naruszenie przepisOw prawa procesowego i materialnego,
a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
wzw. z art. 113 § 1 kk.s. oraz art. 6 § 2 kk.s., polegajgce na zaniechaniu
dokonania przez Sad Okregowy w P. prawidiowej oraz wszechstronnej kontroli
odwotawczej i nienalezytym rozwazeniu i ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu
orzeczenia do zarzutu i argumentéw podniesionych w zazaleniu przez prokuratora,
wskazujgcych na btedny poglad wyrazony przez Sad meriti, sprowadzajgcy sie do
stwierdzenia, Zze czyn, ktérego popetnienie zarzucono £.B. w niniejszej sprawie jest
tozsamy i zostat popetniony w wykonaniu z gory powzigetego tego samego zamiaru i
przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci, z czynem, co do ktérego postepowanie
karne przeciwko temu samemu oskarzonemu zostato prawomocnie zakonczone
wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r. o sygnaturze
NK(...)) w zwigzku z czym zachodzg podstawy do umorzenia niniejszego
postepowania z uwagi na zaistnienie ujemnej przestanki w postaci powagi rzeczy
osgdzonej, w nastepstwie czego doszto do zaakceptowania powyzszego btednego
pogladu i utrzymania w mocy wadliwego postanowienia Sgdu | instancji
0 umorzeniu postepowania karnego wobec t.B. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k.wzw.zart. 113 § 1 kk.s.”.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci oraz
utrzymanego nim w mocy postanowienia Sadu | instancji i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego okazata
sie zasadna.

Na wstepie przypomnieé¢ trzeba, ze podstawowym obowigzkiem Sagdu
odwotawczego jest rozwazenie wszystkich wnioskéw i zarzutow podniesionych
w srodku odwotawczym (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz podanie w uzasadnieniu
orzeczenia, dlaczego zarzuty te uznano za zasadne albo niezasadne (art. 457
§ 3k.p.k.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie,
ze zrealizowanie tych obowigzkéw wymaga nie tylko nie pomijania zadnego zarzutu
podniesionego w Srodku odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania
sie do kazdego z tych zarzutow oraz wykazania konkretnymi - znajdujgcymi oparcie
w ujawnionych w sprawie okolicznosciach - argumentami, dlaczego uznano
poszczegolne zarzuty apelacji za trafne, bgdz tez za bezzasadne. Do naruszenia
tych przepisbw moze wiec dojS¢ nie tylko wtedy, gdy sad pomija w swoich
rozwazaniach zarzuty zawarte w $rodku odwotawczym, lecz takze wtedy,
gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy od wymogu ich rzetelnej oceny (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2017 r., lll KK 258/16).

Trafne jest stanowisko skarzgcego, ze Sgd Okregowy w P. rozpoznajgc
Srodek zaskarzenia od postanowienia Sadu | instancji z naruszeniem wskazanych
w kasacji przepisow, utrzymat je w mocy, co potwierdza, ze kontrola odwotawcza
nie byta dokonana prawidtowo

Bezspornym jest, Ze przed wydaniem postanowienia bedgcego przedmiotem
niniejszego postepowania wobec L.B. toczyto sie szereg postepowan karnych.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r., sygn. akt lll K
(...), £.B. zostat uznany za winnego przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s
w zw. z art. 6 § 2 kk.s., za ktore wymierzono mu kare 250 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt. Przypisane
przestepstwo skarbowe zostato popetnione w okresie od 3 wrzesnia 2015 r. do 25
pazdziernika 2016 r., jak rowniez w dniach: 6 wrzesnia 2016 r., 14 wrzesnia 2016 r.,
22 wrzesénia 2016 r. i 5 pazdziernika 2016 r. w warunkach czynu ciggtego z art. 6 §
2 k.k.s. Czasokres popetnienia tych przestepstw byt zbiezny z czasem popetnienia
przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s., objetego postepowaniem w sprawie

0 sygn. akt Il K (...) toczacej sie przed Sgdem Rejonowym w P.. Czas popetnienia



przestepstwa objetego zarzutem dotyczyt okresu od dnia 1 czerwca 2016 r. do dnia
10 czerwca 2016 r. Zachowania podejmowane przez t.B. w obu tych
postepowaniach dotyczyly urzadzania gier na automatach wbrew przepisom ustawy
o grach hazardowych.

Sady orzekajgce w przedmiotowej sprawie bezzasadnie uznaty, ze skoro
data popetnienia czynu zarzucanego w sprawie Il K (...) Sadu Rejonowego w P.
miesci sie w czasookresie uprzednio przypisanego czynu ciggtego iw obu
przypadkach ten sam oskarzony czynéw miat sie dopusci¢ w ramach wykonywania
funkcji prezesa zarzadu spotki, wykorzystujgc te samg sposobnosé wynikajgcg z
prowadzenia okreslonego typu dziatalno$ci gospodarczej polegajgcej na
urzgdzaniu gier na automatach, to zachowanie oskarzonego w niniejszej sprawie
stanowi element przestepstwa uznanego za czyn ciggty, objetego prawomocnym
skazaniem przez Sgd Rejonowy w S. w sprawie o sygn. akt Il K (...).

Rozstrzygajac w przedmiotowej sprawie skonfrontowa¢ nalezy opis czynu
zarzucanego w sprawie Il K (...) z opisem czynu przypisanego w sprawie Il K (...).
Sad Il instancji skupit sie przede wszystkim na okresie popetnionych czynoéw i ich
zawieraniu sie. Pominieto natomiast takie okolicznosci jak geograficzne miejsca
popetnienia czynow, ktére byly rozne, rézne tez byty lokale (np. bar, pub), w ktérych
odbywalty sie gry na automatach. Czyny przypisane wyrokiem Sgdu Rejonowego w
S. zostaty popetnione w S., C., J., B.. Z kolei przestepstwo skarbowe, ktdérego
dotyczyly zarzuty w sprawie Il K (...) Sadu Rejonowego w P., miato zostaé
popetnione w P.. Do urzadzania gier hazardowych wykorzystywano za kazdym
razem inne automaty do gier. Inaczej tez ksztaltowaty sie okresy ich popetnienia
(aczkolwiek czes$¢ czyndw w pewnych fragmentach krzyzowata sie), co zaznaczono
wczesniej.

Trafne jest rowniez stanowisko skarzgcego dotyczgce razgcej obrazy art. 6
§ 2 k.k.s. i wptywu naruszenia dyspozycji tego przepisu na tres¢ rozstrzygniecia.

Za utrwalony w praktyce orzeczniczej Sgdu Najwyzszego nalezy uznac
poglad wyrazony w wyroku Sgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2018 r., sygn. akt
V KK 415/18. Stwierdzono w nim, ze ,skoro urzgdzanie gry hazardowej w postaci
gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 31 5 u.g.h.) wymaga uzyskania

koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka udzielana jest



w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w SciSle okreslonym
(geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 u.g.h.),
to zachowanie osoby, ktora nie posiadajgc koncesji na prowadzenie kasyna
podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych miejscach
(miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny
czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepisow w kazdym z tych miejsc.
Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione
w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktérym czas
jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s.,
co do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karno-skarbowe, nie stanowi w tym
pozniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej,
albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynéw.” Podobne stanowisko
zawart Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia: 15 listopada 2018 r., V KK 268/18,
4 kwietnia 2019 r., IV KK 359/18, czy tez 26 czerwca 2019 r., lll KK 359/19, a Sad
Najwyzszy w skfadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie w petni je aprobuje.
Warunkiem przyjecia do oceny zachowania oskarzonego instytucji z art. 6
§ 2 k.k.s. musiatoby bycC ustalenie, ze t£.B. w kazdym z tych przywotanych
przypadkow miat ten sam zamiar, to jest od samego poczatku prowadzenia tego
rodzaju dziatalnosci miat on swiadomos$¢ zakresu tej dziatalnosci i obejmowat nig
wole realizacji kazdego ze znamion czynu zabronionego, w kazdym z tych mu
przypisanych dziatan. Przyjeciu takiego stanowiska sprzeciwiajg sie ustalone w
przedmiotowe] sprawie fakty. Podkreslic nalezy, Zze oskarzony w przypadku
zachowan objetych aktem oskarzenia wykreowat nowe warunki do popetniania
kolejnego przestepstwa i dziatanie to objgt odrebnym zamiarem. Nie sposéb
zatozyé, Zze urzadzajgc gry losowe w miejscowosciach wskazanych w wyroku
wydanym w sprawie Il K (...) oskarzony miat jednoczesnie zamiar urzgdza¢ gry w
P., we wskazanym w sprawie Il K (...) lokalu i na wymienionych tam automatach do
gier. Nie mozna przyjgc by byto to zachowanie realizowane w ramach tego samego
(pierwotnego) zamiaru, towarzyszgcego oskarzonemu w blizej nieokreslonych
poczatkach jego dziatalnosci. Zamiar oskarzonego mozna interpretowac jako taki
sam, podobny (ale nie ten sam). Brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze t.B.

wykorzystywat te samg sposobnosc¢, o ktorej stanowi art. 6 § 2 k.k.s. Trudno



jest stwierdzi¢ by prowadzenie dziatalnosci w postaci urzadzania gier hazardowych
wigzato sie z wystgpieniem okreslonej okazji czy sprzyjajgcych warunkéw,
w ktorych do takich zachowan przestepczych miato by dojsc.

W konsekwencji, w niniejszej sprawie doszto do naruszenia art. 433
§2kpk. i art. 437 § 2 k.p.k., poprzez dokonanie przez Sad odwotawczy
niewfasciwej kontroli odwotawczej. Sad Okregowy zaakceptowat bowiem wadliwg
wyktadnie art. 6 § 2 k.k.s., co z kolei spowodowato uznanie za trafny poglagdu Sadu
| instancji o wystepowaniu w sprawie powagi rzeczy osgdzonej. Taki sposob
procedowania razgco naruszyt przepisy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s., a obraza ta miata oczywisty wptyw na tre$¢ postanowienia.

Na skutek nierzetelnej kontroli odwotawczej do orzeczenia Sadu Il instanciji
przenikneto uchybienie (wadliwa wyktadnia art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k.), ktére spowodowato wydanie nieprawidtowego orzeczenia przez Sad
| instancji. Wobec tego Sad Najwyzszy zdecydowat o uchyleniu postanowien
Saddéw obu instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej
instancji przez Sgd Rejonowy w P..

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

as



