IV KK 535/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie P. S.

skazanego z art. 209 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 13 lutego 2025 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku Sgdu Rejonowego w Dgbrowie Gérniczej

z dnia 28 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il K 885/23,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Dabrowie Gérniczej do ponownego rozpoznania.

Jarostaw Matras Jerzy Grubba Marek Pietruszynski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il K 885/23, Sad Rejonowy w

Dabrowie Gorniczej uznat oskarzonego P. S. za winnego popetnienia zarzuconego
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mu czynu z art. 209 § 1a k.k. i za to na podstawie art. 209 § 1a k.k. wymierzyt mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 6 pazdziernika 2023 r. bez postepowania
odwotawczego.

Kasacje na korzyS¢ skazanego wnidst Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit orzeczeniu ,razgce i majgce istotny wptyw na
tresSC wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art.
366 § 1 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu wyjasnienia wynikajgcych z akt
postepowania wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy, zwigzanych z odbywaniem
przez oskarzonego kary pozbawienia wolnosci od 27 grudnia 2022 r. do 26 kwietnia
2023 r., w konsekwencji czego rowniez z razgcg obrazg art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., w
czeSci dyspozytywnej wyroku P. S. przypisano uchylanie sie od fozenia rat
alimentacyjnych na rzecz uprawnionych pokrzywdzonych od 1 sierpnia 2022 r. do 11
marca 2023 r., w zakres ktorego wchodzi okres, w ktorym oskarzony nie miat
obiektywnej mozliwosci wywigzywania sie z obowigzku alimentacyjnego z uwagi na
pobyt w zaktadzie karnym’.

Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu uzasadniajgcym jej uwzglednienie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane z razgcym i
majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem wskazanego w zarzucie przepisu
prawa procesowego. W niniejszej sprawie doszto do wskazywanych przez
Prokuratora Generalnego zaniechan zwigzanych z prawidtowg weryfikacjg istotnych
okolicznosci sprawy, w szczegolnosci obiektywnej mozliwosci wywigzania sie
skazanego z natozonego na niego obowigzku alimentacyjnego w okresie wskazanym
w zarzucie aktu oskarzenia i przyjetym w sentencji wyroku.

Jak wynika z sentencji wyroku skazanemu przypisano uchylanie sie od tozenia
na utrzymanie P.1i W. S. od 1 sierpnia 2022 r. do 11 marca 2023 r., a zatem takze
w czasie, w ktorym skazany przebywat w zaktadzie karnym. Zatgczona do kasac;ji

informacja z Krajowego Rejestru Karnego wskazuje, ze skazany P. S. w dniu 27
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grudnia 2022 r. zostat osadzony w jednostce penitencjarnej, gdzie do dnia 26
kwietnia 2023 r. odbywat kare pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w Sosnowcu w sprawie o sygn. akt IX K 702/21. Sad Rejonowy w
Dabrowie Gorniczej orzekajgc w tej sprawie miat mozliwos¢ dokonania takiego
ustalenia, gdyby wtasciwie analizowat akta sprawy. W nich bowiem byty informacje
na temat odbywania kary przez oskarzonego w marcu 2023 r. (por. k. 24v; k. 33v
oraz osobiste pismo oskarzonego informujgcego o odbywaniu kary od grudnia 2022
r. — k. 99, ktére zresztg zostato ujawnione w trakcie rozprawy gtéwnej — k.104).
Oczywiste wiec jest, ze sgd meriti dopuscit sie razgcej obrazy prawa procesowego,
tj. art. 366 § 1 k.p.k. ktérej nalezy upatrywaé w zaniechaniu poczynienia jakichkolwiek
ustalen w zakresie czasu pobytu oskarzonego w zaktadzie karnym. Analiza
wskazanych informacji potwierdza, ze procedujgcy w tej sprawie sgd winien byt
wyjasnic, okolicznos¢ dotyczgcg czasu w jakim oskarzony byt pozbawiony wolno$ci,
a nastepnie fakt ten uwzgledni¢ przy dokonywaniu oceny zasadnosci postawionego
mu zarzutu i ewentualnie, w przypadku przyjecia popetnienia przestepstwa, czasu
jego realizacji.

Konsekwencjg naruszenia prawa procesowego wskazanego w kasacji stato sie
przypisanie skazanemu uchylania sie od fozenia na utrzymanie matoletnich P.1 i W.
S. takze w okresie, w ktorym skazany nie miat obiektywnej mozliwosci wywigzywania
sie z obowigzku alimentacyjnego z uwagi na pobyt w zaktadzie karnym.

Stusznie zauwaza skarzgcy, ze zmodyfikowanie czasu przestepstwa i ograniczenie
okresu niealimentacji mogto znaczgco zawazy¢ chociazby na wyborze rodzaju, jak
i wymiarze kary orzeczonej wobec P. S. .

W powyzszej sytuacji konieczne byto uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Dgbrowie
Gorniczej.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

[3.0.]

[t.n]
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Jarostaw Matras Jerzy Grubba Marek Pietruszynski



