IV KK 531/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie P. Z.

oskarzonego o czyn z art. 209 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 pazdziernika 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 16 sierpnia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 596/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 23 lutego 2023 r., sygn. akt lll K 1886/22,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Biatlymstoku do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

[J.J.]

Marek Pietruszynski  Jarostaw Matras  Zbigniew Puszkarski
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UZASADNIENIE

P. Z. zostat oskarzony o to, ze w okresie ,od nieustalonego dnia 4 grudnia
2018 r. do dnia 15 maja 2019 r.” w B. uchylat sie od wykonania cigzgcego obowigzku
alimentacyjnego na rzecz matoletnich dzieci W. Z. i L. Z., okreslonego co do
wysokosci postanowieniem Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 29 maja 2017
r. sygn. | C 773/17, a nastepnie wyrokiem Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia
28 grudnia 2017 r. sygn. | C 773/17, przez co tgczna wysokos¢ powstatych wskutek
tego zalegtosci stanowi rownowartos¢ co najmniej trzech $wiadczeh okresowych, ij.
o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 23 lutego 2023 r., sygn. akt ll|
K 1886/22, uznat P. Z. winnym popetnienia zarzuconego mu czynu i za to na
podstawie art. 209 § 1 k.k. skazat go na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Nadto orzekt o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz oskarzony.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonego w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze i zarzucajac jej razgcg niewspotmiernos¢ wnidst o zmiang wyroku
poprzez orzeczenie wobec P. Z. za przypisany mu czyn z art. 209 § 1 k.k. oprécz
kary ograniczenia wolnosci rowniez zobowigzania, na podstawie art. 34 § 3 k.k. w
zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k., do wykonywania cigzgcego na nim obowigzku tozenia na
utrzymanie matoletnich dzieci W. Z. i L. Z..

Oskarzony P. Z. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit, cyt.:

»,1. razgcg obraze prawa procesowego poprzez dokonanie dowolnej oceny
materiatlu dowodowego i poczynienie ustalen faktycznych jedynie w oparciu o
wybrane okolicznosci, bez odniesienia ustalonych faktow do realiow sprawy i
dowolne ustalenie, iz zeznania A. K. potwierdzajgce fakt, iz w okresie wskazanym
zarzucie w sposob nie petny wywigzywatem sie z obowigzku alimentacyjnego
stanowi wystarczajgcg podstawe do uznania mojej winy w zakresie przestepstwa z
art. 209 § 1 k.k., bez uwzglednienia okolicznosci, ze moje wyzsze wyksztatcenie w
zakresie bezpieczenstwa narodowego ukonczone na Wydziale Prawa U w B., ma

charakter waskiej specjalizacji, wrecz niszowej i nie stanowi o posiadaniu
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umiejetnosci szczegolnie poszukiwanych na rynku pracy, szczegolnie gdy sie
mieszka na wsi oddalonej o 40 km od B., gdzie komunikacja publiczna umozliwia
podjecie zatrudnienia w formie jednozmianowej gdyz kursuje w godzinach miedzy 6
a 18 w dni powszednie natomiast w soboty i Swieta w bardzo ograniczonym zakresie.
2. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcych na przyjeciu, iz uchylatem sie
od ptacenia alimentow podczas gdy przez caty okres objety zarzutem poszukiwatem
zatrudnienia jak i rowniez bytem zarejestrowany w urzedzie pracy i nie odmowitem
zadnej oferty pracy jednoczesnie bedac w stanie niedostatku, nie moggc w peni
wiasnymi sitami, z wtasnych srodkow, zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb,
co zostato wykazane w zgromadzonym materiale dowodowym, iz w okresie zarzutu
bytem utrzymywany przez rodzicéw, poniewaz w okresie zarzutu nie posiadatem
zadnego dochodu wiec i logicznym jest, ze nie miatem z czego zapfaci¢ alimentéw.
W okresie zarzutu nie bytem osobg karang, wiec poszukiwatem zatrudnienia zaréwno
w sektorze publicznym jak i prywatnym co zostato ukazane w zebranym materiale
dowodowym. Natomiast Sad | instancji uznat, ze w okresie zarzutu bytem osobg
karang i celowo sktadatem aplikacje do instytucji publicznych takich jak KAS czy
Policja celowo by nie podjgé zatrudnienia. Jest to »dziwna« retoryka, bowiem nie ma
odzwierciedlenia tej tezy w zebranym materiale dowodowym. Nadto Sad uznat, iz
posiadam wyksztatcenie prawnicze wiec a priori doszedt do wniosku, ze moge
wykonywaé prace biurowe poniewaz posiadam kompetencje prawnicze. Gdy tak
naprawde ukonczytem Bezpieczenstwo Narodowe na Wydziale Prawa w B. i
posiadam kompetencje z zakresu bezpieczenstwa takie jak czynnosci zwigzane z
policjg, strazg graniczng czy wojskiem. Sad réwniez btednie uznat, iz jestem po
jednej operacji, gdy tak naprawde po | operacji wstawiono mi ptyte hakowg celem
zrosniecia ramy barkowo-ramiennej (okoto 6 miesiecy) i w tym czasie fizycznie
pracowac nie mogtem. Po 6 miesigcach miatem kolejng operacje w celu wyjecia ww.
ptyty, wiec kolejne 6 miesiecy po Il operacji zostatem fizycznie uziemiony. Nawet nie
mogac przejsc¢ rehabilitacji, bowiem po Il operacji nastgpita pandemia Covid-2019. Z
tych niefortunnych przypadkow i braku gotowki stgd powstato tak duze zadtuzenie.
3. razgcg obraze prawa materialnego bowiem podkresli¢ wymaga, iz Sgd powinien
tez ustali¢, czy oskarzony miat mozliwos¢ wykonania obowigzku alimentacyjnego

(sygnatura sprawy: IV KK 706/19, LEX nr 3097184). Bowiem jesli sprawca nie ma
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mozliwosci wykonania obowigzku, nie ma mowy o uchylaniu sie. Vide: Giezek Jacek
(red.), Kodeks karny. Czesc¢ ogodlna. Komentarz do art. 68). Ponadto nie zostato
wykazane, ze brak realizacji obowigzku fozenia na utrzymanie matoletnich synow jest
wynikiem negatywnego stosunku do tego obowigzku. Bowiem z materiatu
dowodowego wynika, iz w 2019 r. podatkowym uzyskatem dochod wart 0 4.

W konkluzji oskarzony wnidst o uniewinnienie go od zarzucanego czynu, w
przypadku niepodzielenia przedstawionej przez niego argumentacji o wymierzenie
kary grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych po 20 zt.

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2023 r., sygn. akt
VIII Ka 596/23, zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego
od popetnienia zarzucanego mu czynu oraz obcigzyt Skarb Panstwa kosztami
procesu za obie instancje.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia
16 sierpnia 2023 r. wniost Prokurator Rejonowy w B.. Zaskarzyt wyrok w catosci na
niekorzy$¢ oskarzonego P. Z. i zarzucit:

,fazgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na
tresc¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 424§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 458 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:

1. dokonanie btednej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz uwzglednienie jedynie
okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego przy jednoczesnym
pominieciu tych, ktére swiadczyly na jego niekorzys¢, co skutkowato btedem w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajgcym na
uznaniu ze brak jest jednoznacznych dowoddéw zrealizowania przez oskarzonego
znamienia przestepstwa niealimentacji w postaci »uchylania sie« od obowigzku
tozenia na utrzymanie dzieci, podczas gdy prawidtowa, wszechstronna i obiektywna
analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, uwzgledniajgca zasady
logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego, jednoznacznie sSwiadczy, ze oskarzony
swoim zachowaniem, rowniez w aspekcie znamienia »uchylania sie« od obowigzku
tozenia na utrzymanie matoletnich dzieci, wyczerpat znamiona zarzucanego mu

czynu.
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2. niespetnienie wymagan stawianych uzasadnieniu orzeczenia Sgdu
odwotawczego poprzez ograniczenie argumentacji uzasadnienia orzeczenia do tej
czesci dowoddw, ktéra wedle Sgdu odwotawczego przemawiata za stusznoscig
zarzutow apelacji oskarzonego zarzucajgcego w punkcie 1 i 2 obraze przepisow
prawa procesowego oraz btgd w ustaleniach faktycznych, z pominieciem dowodéw
przeciwnych, $wiadczgcych o winie oskarzonego, gdy tymczasem catoksztait
dowoddéw zgromadzonych w sprawie oceniony we wzajemnym powigzaniu, zgodnie
z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego wprost wskazuje, ze oskarzony popetnit
zarzucane mu przestepstwo.

3. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z informacji Uniwersytetu w B.
na okoliczno$¢, czy istotnie oskarzony w okresie zarzutu realizowat studia
doktoranckie oraz éwiczenia na Wydziale Prawa Uniwersytetu w B. oraz czy w
zwigzku z tym otrzymywat wynagrodzenie, a jesli tak - w jakiej wysokosci oraz czy w
tym okresie zrezygnowat ze studiéw oraz prowadzenia ¢wiczen - w sytuacji gdy
przeprowadzenie tego dowodu jest konieczne wobec informacji Powiatowego
Urzedu Pracy w B., zawartej na k. 133-134, iz oskarzony w okresie od 02.01.2017
roku do 28.03.2019 roku »podjat prace lub inne zatrudnienie« oraz wobec ztozenia
przez oskarzonego kserokopii deklaracji PIT 37 za rok 2019 wykazujgcego brak
dochodow - w celu zweryfikowania, czy w istocie oskarzony pracowat w omawianym
okresie oraz czy posiadat dochody”.

Podnoszac te zarzuty, prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, chociaz nie wszystkie argumenty w
niej zawarte zastugujg na aprobate. Ta uwaga odnosi sie do opisywanej przez
skarzgcego sekwencji zdarzen majgcych swiadczy¢ o negatywnym stosunku
psychicznym oskarzonego do wykonania obowigzku alimentacyjnego. Do zdarzen
tych zaliczono:

- wystgpienie P. Z. w dniu 17 listopada 2017 r. do pracodawcy (Miejskiej
Biblioteki Publicznej w W.) o rozwigzanie umowy 0 prace na mocy porozumienia

stron,
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- rozwigzanie z dniem 23 maja 2018 r. umowy zlecenia, na podstawie ktorej
P. Z. byt zatrudniony w firmie L..
Jezeli uwzgledni¢, Zze oskarzonemu zarzucono uchylanie sie od wykonania
obowigzku alimentacyjnego od 4 grudnia 2018 r. do 15 maja 2019 r., trudno przyjac,
ze — jak twierdzi prokurator — powyzsze dane dotyczg ,wprost okresu objetego
zarzutem”, jakkolwiek zachowanie oskarzonego, polegajgce na zaprzestaniu
zatrudnienia w 2017 i 2018 r., wywotywaty skutki na przysztosc, zwtaszcza w zakresie
egzekucji zasgdzonych swiadczen. Tym niemniej w kasacji zasadnie nawigzano do
powyzszych zdarzen, bowiem jezeli Sgd odwotawczy uznat, Ze niezalezne od
oskarzonego okolicznosci powodowaty, iz nie mozna przyjaé, ze cyt. ,lekcewazyt
cigzacy na nim obowigzek alimentacyjny ze ztej woli, mimo, ze miat ku temu
obiektywne mozliwo$ci”, to wczesniej powinien rozwazyc, czy fakt, Zze od 4 grudnia
2018 r. do 15 maja 2019 r. P. Z. nie osiggat Zadnych dochodéw i pozostawat na
utrzymaniu rodzicow, nie byt zwigzany z wczesniejszym zaprzestaniem przez niego
zatrudnienia w dwoch instytucjach. W kasacji akcentowano, ze odejscie z pracy miato
miejsce, gdy oskarzony dowiadywat sie o zajeciu komorniczym jego wynagrodzenia
i taka postawa ,w oczywisty sposéb swiadczy o ztej woli oskarzonego i jego zamiarze
niewywigzania sie z zobowigzan alimentacyjnych wobec dzieci’, zatem i Sad ad
quem te koincydencje czasowg powinien mie¢ w polu widzenia przy rozpoznawaniu
apelacji. Wymieniony Sad uwzglednit za to fakt, ze w okresie objetym zarzutem
oskarzony byt na studiach doktoranckich na Wydziale Prawa Uniwersytetu w B.,
nadto realizowat ¢wiczenia w Katedrze Praw Europejskiego, za ktore jednak nie
otrzymat wynagrodzenia. Uwzglednit rowniez, ze oskarzony posiadat wyksztatcenie
z zakresu bezpieczenstwa narodowego i argumentowat, ze ,dosy¢ specyficzne
wyksztatcenie, w powigzaniu z toczgcym sie przeciwko niemu postepowaniem
karnym, nie utatwiato z catg pewnoscig znalezienia pracy w wyuczonym zawodzie”.
Rzecz jednak w tym, ze chec realizacji ambicji naukowych potgczona z podjeciem
nieodptatnego zajecia, wzglednie che¢ podjecia pracy w wyuczonym, ale nie dajgcym
wielu mozliwosci zatrudnienia zawodzie, nie usprawiedliwiajg oskarzonego z
zaniechania pfacenia na dzieci, ktéry to obowigzek powinien traktowac jako
priorytetowy, bez obcigzania nim funduszu alimentacyjnego (realizowat on wypfaty

ze srodkéw spotecznych na rzecz dzieci oskarzonego) i w zwigzku z tym dgzy¢ do
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podjecia jakiegokolwiek ptatnego zajecia, nawet kosztem zaje¢ uniwersyteckich. Ma
tez racje prokurator, ze linia obrony oskarzonego powinna zosta¢ sprawdzona
poprzez skierowanie odpowiedniego zapytania do wtasciwej jednostki Uniwersytetu
w B., zwlaszcza Zze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie twierdzit, iz byt zajety
studiami doktoranckimi i prowadzeniem ¢wiczen ze studentami.

Eksponowany przez Sgd odwotawczy fakt, ze od 29 marca 2019 r. P. Z. byt
zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w B., jako poszukujgcy pracy i
niepobierajgcy zasitku dla bezrobotnych, dotyczy kohcowego okresu objetego
zarzutem, nadto jezeli tej okolicznosci zamierzano nadac znaczenie, to celowe byto
zasiegniecie informacji w wymienionym Urzedzie, czy w dacie rejestracji i wkrotce
potem istniata mozliwos¢ zaoferowania oskarzonemu jakiejkolwiek ptatnej pracy.
Byto to tym bardziej wskazane, ze twierdzenie Sadu | instanciji, iz ,w okresie objetym
zarzutem pracownicy byli wrecz poszukiwani i istniat wéwczas tak zwany »rynek
pracownika«, co oznacza, ze osoba zainteresowana zatrudnieniem znajdowata je
bez wiekszego problemu”, Sad Okregowy zanegowat jako oparte na
.nieweryfikowalnym zatozeniu”, nadto niestusznie, w Kkontekscie spetniania
obowigzku alimentacyjnego przez oskarzonego, powigzat mozliwosci znalezienia
przez niego zatrudnienia z jego ,dosy¢ specyficznym wyksztatceniem”. Inng kwestig
jest, czy za procesowo skuteczng powinna by¢ uznana postawa osoby zobligowanej
do ptacenia alimentéw, w tym przypadku sprawnego fizycznie, w dacie czynu 30-
letniego mezczyzny (Sad meriti zauwazyt, Zze jego dolegliwosci natury ortopedycznej
majg charakter przemijajacy), ktéra aktywnos$¢ w poszukiwaniu ptatnego zajecia
ograniczyta do rejonu swojego statego zamieszkania i w razie niepowodzenia
twierdzita, ze o uchylaniu sie od wykonania tego obowigzku nie moze by¢ mowy.

W kasacji stusznie wskazano, ze rozwazajgc, czy P. Z. uchylat sie od ptacenia
alimentéw, Sgd odwotawczy powinien z nalezytg starannoscig przeanalizowac tresc
zaswiadczenia Powiatowego Urzedu Pracy w B. z 23 pazdziernika 2019 r. (k. 133-
134 akt sprawy) i dostrzec, ze podano w nim, iz w okresie od 2 stycznia 2017 r. do
28 marca 2019 r. P. Z. nie miat statusu bezrobotnego ani poszukujgcego pracy,
natomiast odnotowano ,podjecie pracy lub innego zatrudnienia”. Réwniez w tym
przypadku pomocne mogto by¢ zasiegniecie informacji z Urzedu Pracy, bez czego

przedwczesne byto przyjecie jako prawdziwych wyjasnien oskarzonego, ze od 4
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grudnia 2018 r. do 15 maja 2019 r. nie osiggat zadnych dochodow. Z tym
twierdzeniem nie pozostaje tez w zgodzie eksponowana przez Sad ad quem jako
ekskulpujgca okolicznos¢, ze gdy oskarzony w soboty i niedziele zabierat dzieci do
miejsca swego zamieszkiwania, to ,partycypowat w tym czasie w ich utrzymaniu i to
nie tylko w podstawowym zakresie. Z dotgczonych do akt sprawy dokumentéw
wynika, ze oprécz wyzywienia, kupowat im ubrania i zabawki (...)". Jezeli tak byto, to
wypada przyjaé, ze w przedmiotowym okresie P. Z. jakies dochody jednak miat, jezeli
natomiast Sgd Okregowy uznat za stuszne nadmienié, Zze zabierajgc dzieci na
weekendy korzystat w tym zakresie z pomocy rodzicéw, to powinien rozwazy¢, czy
nie oznacza to, ze do utrzymania dzieci w istocie przyczyniali sie ich dziadkowie, a
nie ojciec. Zarazem z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, by Sad
odwotawczy uznat, wzglednie dlaczego za btedny uznat poglad Sadu Rejonowego,
ze wspomnianego zachowania oskarzonego nie mozna ,w zaden sposéb
potraktowac jako realizacje obowigzku alimentacyjnego ustalonego konkretnie, co do
jego wysokoséci, orzeczeniem Sgdu”. W polu widzenia Sadu ad quem powinno tez
byé, czy ewentualne partycypowanie oskarzonego w minimalnym zakresie w
kosztach utrzymania dzieci (w kasacji podano w oparciu o dostepne faktury, ze
wykazat on poniesienie wydatkéw w okresie objetym zarzutem w fgcznej kwocie
243,31 zt, gdy w tym czasie powinien ptaci¢ tytutem alimentéw 1100 zt miesiecznie,
tj. fgcznie 6600 zt, z czego komornik przekazat wierzycielowi 178,29 zt) nie byto z
jego strony — jak uwaza prokurator — dziataniem pozorowanym, majgcym na celu
ukrycie rzeczywistego zamiaru uchylania sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego.

W tym stanie rzeczy uznano za zasadny podniesiony w kasacji zarzut
razgcego i mogacego miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia przez Sgd
odwotawczy szeregu przepiséw postepowania, zwtaszcza art. 7, 4101 167 k.p.k.

W kontekscie regut prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego nasuwa sie takze koncowa uwaga, ze badanie zasadnosci
zarzutu postawionego oskarzonemu, jego nastawienia do wykonywania obowigzku
alimentacyjnego w okresie objetym zarzutem, powinno odbywa¢ sie z
uwzglednieniem szerszego tlta, tj. wczesniejszych i podzniejszych zachowan

oskarzonego obrazowanych jego niktg aktywnoscig w poszukiwaniu pracy (ze
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wspomnianego zaswiadczenia Urzedu Pracy wynika, ze poczgwszy 2014 r., tj. roku
poprzedzajgcego urodzenie pierwszego dziecka, notowano jego brak gotowosci do
podjecia pracy, niestawiennictwo w PUP w wyznaczonym terminie, rozwigzywanie
stosunku pracy lub stosunku stuzbowego oraz uznano, ze od 29 marca 2019 r. nie
spetnia warunkéw koniecznych do uzyskania statusu bezrobotnego), jak tez
wszczeciem wobec oskarzonego kolejnego postepowania o czyn z art. 209 § 1 k.k.,
prowadzonego w Sgdzie Rejonowym w Biatymstoku pod sygn. XIll K 658/22. W tym
wypadku wskazane bedzie ustalenie, czy w tej sprawie zostato wydane, jesli tak jakiej
tresci, prawomocne orzeczenie.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w
Biatymstoku, ktory bedzie miat w polu widzenia uwagi zawarte w niniejszym

uzasadnieniu.

[J.J]

Marek Pietruszynski  Jarostaw Matras  Zbigniew Puszkarski



