Sygn. akt IV KK 529/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 listopada 2019 r.,
sprawy W.K.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2016 r. Sagd Okregowy w C. uznat W.K. za
winnego popetnienia m.in. czynow z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.kk. w zw. z art. 12 k.k., opisanych w punktach XXII i XXVI czeSci
wstepnej wyroku, i przyjmujac, ze stanowig one cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k.,
skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 300
stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ stawki na kwote 200 zt (pkt 24).

Apelacje od tej czesci powyzszego wyroku ztozyt obronca oskarzonego

i zarzucit ,obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 4 § 1 k.k,



poprzez niezastosowanie ustawy obowigzujgcej do dnia 30.06.2015 r., tj. art. 58
§ 2 k.k. mimo, iz ustawa obowigzujgca w brzmieniu do dnia 30.06.2015 r. jest dla
oskarzonego wzgledniejsza, a z ustalen sadu | instancji wynika, iz dochody
sprawcy, jego stosunki majgtkowe Iub mozliwosci zarobkowe uzasadniajg
przekonanie, ze sprawca grzywny nie uisci i nie bedzie jej mozna sciggngc
w drodze egzekucji”.

Na wypadek nieuwzglednienia tego zarzutu, =zarzucit ,razgcag
niewspotmiernos¢ orzeczonej kary grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych
po 200 zt kazda, przy ktérej wymiarze Sad | instancji nie nadat odpowiedniego
znaczenia sytuacji majgtkowej oskarzonego, w tym dochodu, ktérego oskarzony
nie uzyskuje, jego warunkom osobistym oraz rodzinnym, a takze stosunkom
majgtkowym i mozliwosciom zarobkowym, co w efekcie doprowadzito
do orzeczenia zbyt surowej kary, ktéra nie spetnia dyrektyw wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k. i 33 § 3 k.k.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci,
poprzez ,orzeczenie za czyny wskazane w pkt 24 czesci dyspozytywnej wyroku
kary pozbawienia wolnosci, ewentualnie wymierzenie oskarzonemu za czyn
opisany w pkt 24 czesci dyspozytywnej wyroku kary grzywny w mniejszym
wymiarze, poprzez obnizenie wysokosci stawki dziennej grzywny i poprzez
zmniejszenie ilosci stawek dziennych”.

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok w
zaskarzonej czesci w ten sposob, ze ziagodzit orzeczong w punkcie 24 kare
grzywny, poprzez obnizenie wysokosci jednej stawki dziennej grzywny do kwoty 50
zt, a w pozostatym zakresie utrzymat go w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniést obronca skazanego. Zaskarzyt
go w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze. Zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k,
polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu
W mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia w czesci dotyczgcej orzeczonej
grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci, wydanego z naruszeniem przepiséw
prawa karnego materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. polegajgce na niezastosowaniu

ustawy obowigzujgcej do dnia 30.06.2015 r., tj. art. 58 § 2 k.k., mimo ze ustawa



obowigzujgca w brzmieniu do dnia 30.06.2015 r. byta dla skazanego wzgledniejsza,
a z ustalen sadu | instancji wynika, iz dochody sprawcy, jego stosunki majgtkowe
lub mozliwosci zarobkowe uzasadniaty przekonanie, ze sprawca grzywny nie uisci
i nie bedzie mozna jej $ciggng¢ w drodze egzekuc;ji”.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie wyrokéw Saddéw obu instanciji
w czesci dotyczgcej kary grzywny i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w O. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego W.K. podlegata oddaleniu jako oczywiscie
bezzasadna.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Sad odwotawczy z razgcym
naruszeniem art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. nie przeprowadzit w sprawie
nalezytej kontroli odwotawczej, co skutkowato utrzymaniem w mocy razgco
niesprawiedliwego, gdyz wydanego z naruszeniem art. 4 § 1 k.k., orzeczenia sgdu
pierwszej instancji w czesci dotyczgcej kary grzywny. | to nie dlatego,
ze przedmiotem zaskarzenia kasacjg w niniejszej sprawie jest orzeczenie
o charakterze reformatoryjnym (wszak Sad odwotawczy nie utrzymat w mocy
zaskarzonego apelacjg obroncy orzeczenia w zakresie kary grzywny, co dopiero
otwieratoby mozliwos¢ rozwazan, czy pozostawiony w obrocie prawnym wyrok
Sadu pierwszej instancji w takim ksztatcie nie jest orzeczeniem razgco
niesprawiedliwym w rozumieniu art. 440 k.p.k.), lecz dlatego, ze Sad Apelacyjny
w K. ze swoich obowigzkdéw kontrolnych okreslonych w tym pierwszym przepisie
wywigzat sie nalezycie. Swiadczy o tym tre$é¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Zaprezentowana tam argumentacja nie pozostawia zadnej watpliwosci co do tego,
ze Sad ten rozpoznat sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych w apelacji
obroncy W.K. zarzutow. Wszystkie te zarzuty, w tym analogiczny zarzut obrazy art.
4 § 1 k.k., nalezycie, a wiec merytorycznie prawidtowo rozwazyt oraz poprawnie
pod wzgledem logicznym, bez sprzecznosci i niekonsekwencji przedstawit swoj tok
rozumowania. Na stronach 11-12 uzasadnienia Sgd odwotawczy odniést sie do

kwestii dotyczgcych kary grzywny, mianowicie jej wysokosci, mozliwosci uiszczenia



przez sprawce oraz braku podstaw do odstgpienia od jej wymierzenia.
Przekonujgco uargumentowat powody, dla ktérych podzielit ustalenia sadu
merytorycznego i jego konkluzje, ze w sprawie brak byto wystarczajgcych podstaw
do odstgpienia od wymierzenia oskarzonemu kary grzywny obok kary pozbawienia
wolnosci. Sam réwniez — jak wskazat — ,nie dopatrzyt sie ani szczegdlnych
wzgledow, ani tez okolicznosci okreslonych w art. 58 § 2 k.k.” Nie powielajgc
przytoczonych w uzasadnieniu argumentow, wskaza¢ mozna jedynie, ze skazany
jeszcze niedawno byt wiascicielem 3 stacji benzynowych, samochodow
ciezarowych zabezpieczonych w postepowaniu przygotowawczym, zatrudniat kilku
- kilkunastu pracownikow, a skala przypisanego mu przestepczego procederu byta
bardzo duza, co generowato znaczne korzysci majgtkowe, nieodzyskane w toku
postepowania. Co wiecej, Sad odwotawczy - uwzgledniajgc koniecznosc
uregulowania przez W.K. kary grzywny — zwolnit go od opfaty za obie instancje i
wydatkéw postepowania odwotawczego. Juz tylko te okolicznosci pozwalaty
przyja¢, ze przedsiebiorczos¢ i operatywnosC¢ skazanego obok okolicznosci
zwolnienia od kosztow sagdowych, pozwoli mu na uiszczenie orzeczonej kary
grzywny, zwilaszcza, ze zostata ona w znaczgcy sposob obnizona przez Sad
odwotawczy (do kwoty 15 000 zt). W ich Swietle nie moze byc¢ tez watpliwosci co do
prawidtowosci przyjetego ustalenia, ze w sprawie nie zachodzity przestanki do
zastosowania art. 58 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

W zwigzku z tym mozna tez przyznac racje prokuratorowi sporzgdzajgcemu
w tej sprawie odpowiedZz na kasacje, ze ,w sytuacji, gdy ustalenia faktyczne
wskazujg, ze W.K. posiada realne mozliwosci uiszczenia kary grzywny, nie moze
by¢ mowy o tym, ze wzgledniejszy bytby dla niego stan prawny sprzed 1 lipca 2015
r., skoro uchylony przepis art. 58 § 2 k.k. nie miatby do niego zastosowania. Nie
mogto zatem doj$¢ do obrazy prawa materialnego w postaci przepisu art. 4 § 1 k.k.,
bowiem zasadnie stosowano ustawe nowg”.

Odnoszgc sie dodatkowo do zarzutu razgcego naruszenia art. 440 k.p.k.
nalezy wskazaé, ze przepis ten w aktualnym brzmieniu obliguje instancje ad quem
do zmiany orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego, niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw, jezeli utrzymanie w mocy orzeczenia (zaskarzonego

zwyklym Srodkiem odwotawczym) bytoby razgco niesprawiedliwe. Przepis ten



znajduje zastosowanie wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim
rozstrzygniecie jest razgco niesprawiedliwe, a zatem gdy dotkniete jest -
niepodniesionymi w zwyklym sSrodku odwolawczym - uchybieniami
mieszczgcymi sie w kazdej z tak zwanych wzglednych przyczyn odwotawczych,
oile ich waga i charakter jest taki, ze czyni to orzeczenie niesprawiedliwym
ito wstopniu razgcym (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 pazdziernika 2013 r., V KK 129/13, LEX nr 1402694).

W tej sprawie z takg sytuacjg, co oczywiste, nie mamy do czynienia, jako
ze obronca oskarzonego to uchybienie, ktore jego zdaniem powinien uwzglednié
z urzedu Sad odwotawczy i zmieni¢ zaskarzony wyrok tak, aby w obrocie prawnym
nie pozostato razgco niesprawiedliwe orzeczenie, podnidost w apelacji, stawiajgc
zarzut obrazy prawa materialnego. Wobec tego w postepowaniu kasacyjnym
rzecz cata sprowadzata sie wytgcznie do oceny prawidtowosci rozpoznania zarzutu
apelacji (art. 433 k.p.k.). Nie bylo zas$ miejsca na rozwazania o ewentualnym
naruszeniu przez ten Sad przepisu art. 440 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.
orzekt, jak w postanowieniu.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 636
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k.

as



