IV KK 528/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2025 r.
sprawy K.K.

skazanego za czyn z art. 62 ust. 2 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 3 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 389/24,
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu

z dnia 10 lutego 2023 r., sygn. akt IX K 1126/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ K.K. z kosztow sadowych postepowania kasacyjnego,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
[WB]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2023 r., sygn. akt IX K 1126/22, Sgd Rejonowy w

Sosnowcu uznat K. K. za winnego czynu z art. 62 ust 2 w zw. z art 62 ust 1 ustawy o
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przeciwdziataniu narkomanii przy zast. art. 4 § 1 kk i za to wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci. Sgd orzekt wobec skazanego nawigzke w kwocie 1.000 zt na rzecz

Polskiego Towarzystwa Zapobiegania Narkomanii Oddziat w K..

Po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego Sad Okregowy w Sosnowcu

wyrokiem z dnia 20 czerwca 2023 r., sygn. akt V Ka 298/23, utrzymat w mocy zaskarzony

wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca K. K. , zaskarzajgc go w

czesci zwigzanej z utrzymaniem w mocy orzeczenia Sadu | instancji zarzucajac:

”1. razgcg obraze przepisow postepowania karnego tj. art. 434 § 1 pkt 1, 2, 3, art. 443
k.p.k.,art. 414 § 1 k.p.k., w zw. Z art. 17 § 1 pkt 1-2 k.p.k., w zw. Z art. 458 k.p.k., oraz
art. 437 § 2 k.p.k., majgcg istotny wptyw na wynik sprawy, polegajgcg na poczynieniu
przez Sgd odwotawczy ustalen faktycznych niekorzystnych w stosunku do skazanego
od ustalen poczynionych przez Sad | instancji, poprzez dokonanie ustaleh efektywne;j
dawki amfetaminy, mimo iz Sad | instancji nie dokonat ustaleh w tym zakresie lecz
ustalit jedynie pozakodeksowe pojecie ,sciezki" i ,dawki dilerskiej", a ani apelacja, ani
kasacja nie zostaty wniesione na niekorzys¢ oskarzonego, w wyniku czego skazany

powinien zosta¢ uniewinniony;

2. z ostroznosci procesowej razgcg obraze przepiséw postepowania karnego majgcag
wplyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art.
193 § 1 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwosci wynikajgcych ze sprzecznych opinii
biegtego sadowego, sporzgdzonych w tej samej sprawie, z ktérych jedna wskazywata,
ze Sciezka amfetaminy wynosi 40 do 100 mg czystej substancji, a druga wskazywata,
ze ilos¢ ta wynosi 5-15 mg czystej substancji i do tego dla osoby nieuzaleznionej, na
niekorzys¢ skazanego, co skutkowato ustaleniem, ze skazany posiadat znaczng ilos¢

substancji psychotropowej;

3. razgcg obraze przepiséw prawa karnego materialnego tj. art. 62 ust. 2 w zwigzku z
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii,
polegajgcg na ustaleniu, ze ilos¢ substancji psychotropowej znajdujgca sie w

posiadaniu w ilosci 1 gram stanowi znaczng ilo$¢ substancji psychotropowe;.”

W oparciu o wyzej wskazane zarzuty, skarzacy wniést o uniewinnienie skazanego,
ew. 0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do

ponownego rozpoznania.
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W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Rejonowej Sosnowiec-Potnoc w

Sosnowcu wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwaziyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, a zaden z podniesionych w niej
zarzutéw nie wskazat na wystgpienie przestanek o ktérych mowa w art. 523 § 1 k.p.k.
Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie
stanowi trzeciej instancji rozpoznawania spraw karnych, nie otwiera drogi do
kwestionowania oceny dowoddw czy ustalen faktycznych, lecz jest nadzwyczajnym
srodkiem kontroli prawomocnych orzeczeh sgdowych. To sprawia, ze postepowanie
kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego naruszenia przepiséw
prawa przez sgd odwotawczy, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie
za$ do merytorycznego rozpoznania sprawy, w ktorej kasacja zostata wniesiona (por.
postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK 6/14).

Nie mozna akceptowaé =zarzutu wskazujgcego na dokonanie przez Sad
odwotawczy ustalen niekorzystnych dla skazanego, gdy zwazy sie, ze to Sad | instancji
dokonat nie tyle ustalenia ilosci substancji czynnej amfetaminy zatrzymanej u skazanego, lecz
dokonat jej w odniesieniu do liczby osdb, ktére mogtyby ulec odurzeniu (od 147 do 369), zas Sad Il
instancji rozpoznajacy ponownie sprawe ustalit ze dla wskazanej substancji czynnej amfetaminy
temu odurzeniu mogtoby ulec od 66 do 200 oséb nieuzaleznionych oraz od 33 do 100 osdb
uzaleznionych. Niewatpliwe jest przy tym, ze mozliwos¢ odurzenia kilkudziesieciu oséb wypetnia
definicje ,znacznej ilosci” w rozumieniu art. 62 ust. 2 uopn. Ustalenia te sg wiec w istocie
korzystniejsze od ustalen Sadu | instancji, a jednoczesnie samo ustalenie ilosci substancji czynnej
nie nalezy do znamion czynu z art. 62 ust. 1 i 2 uopn, miato przy tym znaczenie pomocnicze w
kontekscie doprecyzowania liczby osdb, ktdre mogty ulec odurzeniu, a w konsekwencji okreslenia,
czy posiadana przez oskarzonego ilos¢ substancji byta znaczna. Nieskuteczna okazata sie takze
podjeta w zarzucie drugim kasacji préba kwestionowania ustalen faktycznych i podwazenia
przyjetej oceny dowodu — opinii biegtych, ktdrg Sad Il instancji uznat za wiarygodng. Wprawdzie Sad
ten przyjat na jej podstawie korzystniejsze ustalenia, jednak nie zmienity one ostatecznej oceny
karnoprawnej ani sytuacji skazanego. Kasacja nie jest zas S$rodkiem odwotawczym
trzecioinstancyjnym, nie mozna — jak czyni to kasator - za jego pomocg wymuszaé ponownego

ustalenia stanu faktycznego oraz ponownej oceny dowodéw wbrew prawomocnym w tym zakresie
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ustaleniom, o ile zarzut sprowadza sie nie do wykazania razgcego naruszenia prawa w rozumieniu
art. 523 § 1 k.p.k., lecz do forsowania wtasnej koncepcji i ocen. Wreszcie w zakresie oceny zakresu
oddziatywania zabezpieczonej substancji psychotropowej Sad Il instancji positkowat sie przy
obliczeniach opinig biegtego i dotychczasowym orzecznictwem saddow, w swietle ktdrych przyjete

ustalenia musza by¢ uznane za prawidtowe.

Z powyzszych wzgledéw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktoérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 § 1 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa moggcej miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncow, jako oczywiscie
bezzasadnych. Majgc na wzgledzie sytuacje osobistg skazanych Sgd Najwyzszy
zwolnit ich z kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb
Panstwa.

Majgc na wzgledzie sytuacje osobistg skazanego Sad Najwyzszy zwolnit go

z kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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