Sygn. akt IV KK 523/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2023 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

sprawy M. M. i K. K. skazanych z art. 280 § 2 k.k. i inne,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 221/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Rybniku z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn.
akt 1l K 37/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncéw skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;

2. zwolni¢ skazanych od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. M.,
Kancelaria Adwokacka w K., kwote 738 z} (siedemset trzydziesci
osiem ziotych), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego M. M. oraz
kwote 61 zI (szesc¢dziesiat jeden zlotych) tytutem zwrotu kosztow
dojazdu do Sadu Okregowego w Rybniku celem zapoznania sie z

aktami postepowania.



UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku z dnia 2 grudnia 2020 r.,
sygn. akt lll K 37/20, oskarzeni M. M., K. K. i M. K. zostali uznani za winnych
nastepujgcych przestepstw:

1/ czynu polegajgcego na tym, ze w nocy z 25/26 maja 2016 r. w C., w domu
mieszkalnym, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, postugujgc sie niebezpiecznymi
przedmiotami w postaci mtotka i siekiery, stosujgc wobec pokrzywdzonej K. S.
przemoc w postaci szarpania, przytrzymywania, uderzania jej rekg w twarz, zadania
jej kilkukrotnie uderzen miotkiem w gtowe i jednokrotnie w kolano, a takze
dokonujgc zadrapan twarzy przy pomocy pesety oraz grozgc pokrzywdzonej
pozbawieniem zycia, zazgdali od niej wydania pieniedzy oraz dopalaczy - tzw.
»puchu”, a nastepnie zabrali jej w celu przywtaszczenia telefon komoérkowy marki S.
o wartosci nie mniejszej niz 300 ztotych oraz dowdd osobisty, nadto oskarzony K.
K. stosujgc przemoc wobec K. S. doprowadzit jg do obcowania ptciowego w ten
sposéb, ze kilkakrotnie wprowadzit palce w jej narzady ptciowe oraz doprowadzit jg
do poddania sie innej czynnosci seksualnej dotykajac jej piersi, zas M. M. na skutek
uderzania pokrzywdzonej mtotkiem w gtowe i kolano oraz dokonanie na jej twarzy
zadrapan pesetg spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci rany
ttuczonej gtowy, stluczenia tuku brwiowego lewego oraz sttuczenia kolana, ktore to
obrazenia naruszyly czynnosci narzgddw jej ciata na okres ponizej 7 dni, przy czym
oskarzeni M. M. i K. K. czynu tego dopuscili sie w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa, to jest, zostali uznani za winnych popetnienia
przestepstwa: z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. w odniesieniu do oskarzonego M. M., z art. 280 § 2 k.k. i art. 275 § 1
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w odniesieniu do oskarzonego K.
K.izart. 280 § 2 k.k. w odniesieniu do oskarzonego M. K. - i za to na mocy art. 280
§2k.k.wzw.zart. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 k.k. Sad skazat oskarzonego M. M.
na kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a oskarzonego K. K. na kare 8 lat
pozbawienia wolnosci, zas na mocy art. 280 § 2 k.k. oskarzonego M. K. skazat na
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2/ czynu polegajgcego na tym, ze w nocy z 25/26 maja 2016 r. w C., w domu

mieszkalnym, dziatajagc wspdlnie i w porozumieniu, stosujgc wobec



pokrzywdzonego L. M. przemoc w postaci uderzania go rekami i blizej
nieustalonym tepokrawedzistym przedmiotem owinietym w materiat w gtowe, rece i
plecy, zazadali od niego wydania pieniedzy, jednak zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na brak pieniedzy w mieszkaniu pokrzywdzonego, zas w wyniku
stosowanej przemocy L. M. doznat ztamania czesci dalszej przedramienia prawego,
licznych sttuczen ciata z krwiakiem okolicy ledzwiowej i uda prawego z obrzekiem
lewego kolana, ktore to obrazenia naruszyty czynnosci narzgdow jego ciata na
okres powyzej 7 dni i ponizej 6 miesiecy, przy czym oskarzeni M. M. i K. K. czynu
tego dopuscili sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, to jest,
zostali uznani za winnych popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
280 § 1 kkk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w odniesieniu do oskarzonego M. M. i
oskarzonego K. K. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w odniesieniu do
oskarzonego M. K. -izatonamocy art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. Sad skazat oskarzonych M. M. i K. K. na kary po 4 lata pozbawienia
wolnosci, zas na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. oskarzonego M. K.
na kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

3/ czynu polegajgcego na tym, ze w nocy z 25/26 maja 2016 r. w C.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, poprzez uszkodzenie przedniej szyby, rozbicie
lewego klosza lampy przedniej, rozbicie lewego klosza lampy tylnej i zniszczenie
poduszki siedzenia tylnego, dokonali uszkodzenia mienia w postaci samochodu
osobowego marki O., wyrzgdzajgc szkode w tgcznej kwocie 990,15 zt brutto na
szkode pokrzywdzonych D. W. i K. K. , przy czym oskarzeni M. M. i K. K. czynu
tego dopuscili sie w warunkach powrotu do przestepstwa, to jest, zostali uznani za
winnych popetnienia przestepstwa z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. w
odniesieniu do oskarzonych M. M. i K. K. oraz z art. 288 § 1 k.k. w odniesieniu do
oskarzonego M. K. - i za to na mocy art. 288 § 1 k.k. Sad skazat oskarzonych M. M.
i K. K. na kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a M. K. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

4/ namocy art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd potgczyt kary pozbawienia
wolnosci orzeczone w punktach od 1 do 3 wyroku i wymierzyt kary tgczne:

- oskarzonemu M. M. w wymiarze 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonemu K. K. w wymiarze 8 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;



oskarzonemu M. K. w wymiarze 5 lat i 4 miesigce pozbawienia wolnosci; na mocy
art. 63 § 1i 5 k.k. Sad zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych kar tgcznych
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia ich wolnosci w sprawie.

Wyrok zawiera rozstrzygniecia w przedmiocie dowoddéw rzeczowych,
kosztow sgdowych oraz wynagrodzenia na rzecz adwokatow za nieoptacong
obrone z urzedu swiadczong na rzecz oskarzonych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych, ktérzy oparli
podstawy tych skarg o przepis art. 438 pkt 1 - 4 k.p.k.

Po ich rozpoznaniu Sgd Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 23 marca
2022 r., sygn. akt Il AKa 221/21:

1/ zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a/ w punkcie 1 obnizyt kare wymierzong oskarzonemu K. K. do 6 lat
pozbawienia wolnosci;

b/ w punkcie 3 uniewinnit oskarzonych M. M., M. K. i K. K. od popetnienia
czynu zarzucanego im odpowiednio w punktach Ill, VI i X czesci wstepnej wyroku
[czyn z art. 288 § 1 k.k.], a kosztami procesu w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa;

c/ uchylit punkty 4 i 5 [dotyczgce kar tgcznych pozbawienia wolnosci i
zaliczenia na ich poczet okresow rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie];

d/ namocy art. 85§ 1i 2 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w
dniu 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt kary wymierzone
oskarzonym w punktach 1 i 2 zaskarzonego wyroku i orzekt kary fgczne:

- wobec oskarzonego M. M. w wymiarze 8 lat pozbawienia wolnosci; wobec
oskarzonego K. K. w wymiarze 8 lat i 2 miesigce pozbawienia wolnosci; wobec
oskarzonego M. K. w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci;

e/ na mocy art. 63 § 1 i 5 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 23 czerwca
2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych kar
tgcznych okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie;

2/ w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wniesli obrohcy
skazanych M. M. i K. K..

Obronca skazanego M. M. zaskarzyt ten wyrok w catosci, z wyjagtkiem punktu

1.b) — dotyczgcego uniewinnienia od zarzutu z art. 288 § 1 k.k. — i na podstawie art.



523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa, majgce istotny
wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, polegajgce na obrazie przepisow
postepowania, to jest:

1/ art. 6 k.p.k., art. 425 § 1 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak odniesienia sie
do zarzutow zawartych w osobistej apelacji skazanego - popartej i przestanej w
terminie przez jego obronce wraz z apelacjg obrohcy skazanego, gdzie obronca w
swojej pisemnej apelacji oswiadczyt, ze: ,jednocze$nie przedktadam w zatgczeniu
apelacje oskarzonego z 1 marca 2021 r. | popieram przedstawione w niej
stanowisko oskarzonego” - co skutkowato nierozpatrzeniem przez Sad Apelacyjny
istotnych zarzutéw podniesionych przez skazanego M. M. i popartych przez jego
obronce (a to btedow w ustaleniach faktycznych oraz naruszen prawa
procesowego), ktorych zakres i tres¢ znacznie wykraczata poza granice apelacji
wniesionej przez obronce skazanego, co w sposéb razgcy naruszyto prawo
skazanego do obrony;

2/ art. 457 § 3 Kk.p.k. poprzez brak wyczerpujgcego odniesienia sie w
uzasadnieniu wyroku Sadu Il Instancji do zarzutéw apelacji obroncy skazanego M.
M. i brak ich oméwienia przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku, gdzie w pkt
3.1 uzasadnienia wskazano, ze ,zbedne jest tez szczegotowe odnoszenie sie do
kazdego z zarzutéw sformutowanych przez obroncow, skoro Sgd Apelacyjny w
catosci zaaprobowat zaréwno poczynione przez Sgd Okregowy ustalenia, jak i
kompleksowg ocene dowoddéw prowadzgcg do tych ustalen” oraz brak wskazania
dlaczego zarzuty podnoszone w apelacji obroncy skazanego zostaty uznane za
niezasadne i nie zostaty uwzglednione wskutek zbyt lakonicznego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

W  konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej skazanego M. M. w pkt 2 wyroku oraz w pkt 1d i przekazanie sprawy
Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Z kolei obrohca skazanego K. K. zarzucit razgce naruszenie prawa, majgce
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku polegajgce na obrazie przepiséw
postepowania karnego, tj. art 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyczerpujgcego

odniesienia sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wszystkich zarzutow



zgtoszonych w apelacji obrohcy oskarzonego K. K. poprzez przyjecie, ze zbedne
jest odnoszenie sie do kazdego z zarzutéw sformutowanych przez obroncow.

W odpowiedzi na kasacje obroncéw obu skazanych Prokuratur Rejonowy w
Rybniku wniést o oddalenie ich jako oczywiscie bezzasadnych.

Pisemne stanowisko przedstawit takze skazany M. M. odnoszgc sie do
odpowiedzi prokuratora na kasacje jego obroncy — w piSmie tym wniost o
uwzglednienie tej kasaciji i zarzucit, ze stanowisko prokuratora jest bezzasadne i nie
uwzglednia catosci dowodow.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje obroncéw skazanych musiaty zostaé ocenione jako bezzasadne i to
w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co uprawniato do
oddalenia tych skarg w trybie tego przepisu. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie
wykazata, by w sprawie doszto do razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w
art. 523 § 1 k.p.k.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutdow kasacyjnych
przedstawionych w kasacji obroncy skazanego M. M. nalezato stwierdzi¢, ze nie
doszto do naruszenia art. 6 k.p.k., art. 425 § 1 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
podnoszony w skardze brak odniesienia sie do zarzutéw zawartych w osobistej
apelacji skazanego - popartej i przestanej w terminie przez jego obronce wraz z
apelacjg obroncy skazanego. Chociaz obronca twierdzi, ze znana jest mu tresc¢ art.
446 § 1 k.p.k.,, to jednak nie dostrzega, iz w przepisie tym jest mowa o
»Sporzgdzeniu i podpisaniu” apelacji w catosci przez adwokata lub radce prawnego,
a nie o popieraniu i ewentualnym podpisaniu przez obronce osobistej apelacji
oskarzonego. Artykut 446 § 1 k.p.k. jasno stanowi — ,Apelacja od wyroku sadu
okregowego, ktéra nie pochodzi od prokuratora, powinna by¢ sporzgdzona i
podpisana przez adwokata, radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej”. Ustawodawca jasno przesgdzit, ze apelacja ma by¢ w
catosci sporzadzona przez profesjonalnego przedstawiciela oskarzonego, a
nastepnie przez niego podpisana jako catos¢.

Nie chodzi przy tym o ,bezcelowe powielanie argumentéw przedstawionych
w apelacji osobistej oskarzonego”, bowiem taki dokument jak apelacja oskarzonego

od wyroku sgdu okregowego nie istnieje w znaczeniu procesowym, a wiec jest dla



sadu niejako ,niewidzialny”. Nierozpoznanie apelacji osobistej oskarzonego M. M.
nie mogto wiec doprowadzi¢ do naruszenia wskazanych w kasacji przepisow w
kontekscie prawa do obrony, skoro Sgd odwotawczy nie miat obowigzku w ogole
sie z takim pismem zapoznaé. Zresztg wypada zauwazyC, iz wynika jasno z
protokotu rozprawy odwotawczej, ze sad oddalit liczne wnioski dowodowe
przedstawione w pismie oskarzonego M. M. zatytutowanym ,Apelacja”, a zatem,
miat w polu widzenia stanowisko oskarzonego (k. 4352).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze pismo
oskarzonego nazwane ,apelacjg”’ nie moze wywota¢ zadnych skutkéw w zakresie
zgtoszonych w nim zarzutow pod adresem orzeczenia sgdu | instancji. Pismo takie
moze by¢ natomiast ujawnione w oparciu o przepis art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art.
394 k.p.k. jako zawierajgce wyjasnienia, wnioski i oswiadczenia stron (por. wyroki
Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 maja 2022 r., Il KK 380/20, LEX nr 3438515; z dnia
30 pazdziernika 2014 r., Il KK 88/14, LEX nr 1551332).

Nie mozna byto rowniez uznac, by doszto do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez zarzucany brak wyczerpujgcego odniesienia sie¢ w uzasadnieniu wyroku
Sadu Il instancji do zarzutéw apelacji obroncy skazanego M. M.. Podkreslenia
wymaga, ze ,sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w sposob zbyt lakoniczny” nie
stanowi naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. Obronca natomiast nie przedstawit zadnych
konkretnych uchybien, koncentrujgc  sie  jedynie na  wykazywaniu
niedopuszczalnosci ,lakonicznego” sporzadzenia uzasadnienia wyroku przez Sad
odwotawczy. W obliczu braku wyczerpujgcego uzasadnienia, nie ma mozliwosci
odniesc¢ sie do tego zarzutu w sposob bardziej szczegdtowy. Uzasadnienie wyroku
Sgdu odwotawczego w istocie odnosi sie zbiorczo do przedstawionych
drobiazgowo w apelacjach zarzutéw, jednak nie mozna uznaé, ze poprzez to nie
zostaty jakie§ zarzuty rozpoznane w ogole. Do zagadnien szczegotowych
przedstawionych w uzasadnieniu apelacji obrohcy wyczerpujgco odnidst sie
wczesniej Sad | instancji (np. do kwestii charakteru i sposobu powstania obrazenh u
pokrzywdzonej, czy tez jej percepcji narzedzia, ktorym zadano jej rany; niektére za$
szczegoty, na ktore powotat sie obronca w apelacji, nie miaty zadnego znaczenia
dla ustalen faktycznych — tak jak np. jak ubrana byta pokrzywdzona w czasie

zdarzenia). Na temat wiarygodnosci pokrzywdzonej wypowiadat sie takze biegty



psycholog, ktéry brat pod uwage zmiennosC jej zeznan, a takze przyjmowanie
Srodkow psychotropowych (k. 3328). Ta szczegdtowa opinia zostata wzieta pod
uwage przez Sad | instancji i oméwiona rzetelnie, a takze uwzgledniona przez Sad

odwotawczy.

Z powyzszej analizy musiato wynika¢, ze zaden z zarzutéw kasacji obroncy
skazanego M. M. nie spetniat warunkéw z art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym
kasacje mozna wnies¢ tylko w przypadku razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec€ istotny wpltyw na tre$¢ orzeczenia. Kasacja w catosci poswiecona jest
probie podwazenia sposobu oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji.
Tymczasem kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia o dosc¢
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
kasacyjnych. Przypomnie¢ rdéwniez nalezy, ze w zadnym razie nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., |
KK 121/20, LEX nr 3304206).

W odniesieniu do kasacji obroncy skazanego K. K. nalezato uznag, ze
kasacja nie zawierata wszystkich elementow niezbednych do uznania takiego
pisma za pismo procesowe w ogole, a tym bardziej kasacje. Brak w szczegdlnosci
jakiegokolwiek uzasadnienia jedynego zarzutu kasacji, sformutowanego niezwykle
ogolnie i enigmatycznie. W tej sytuacji niemozliwe byto konkretne ustosunkowanie
sie do tak sformutowanych zarzutow kasacyjnych. Zwykta analiza uzasadnienia
wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach dowodzi wprost - bez potrzeby
wyszukiwania argumentdéw w jego tresci — iz Sad odwotawczy odnidst sie
wystarczajgco do wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy K. K.. Sgd
wskazywat punkty poszczegolnych zarzutow tej skargi i przedstawiat rzetelnie
motywy, dla ktérych nie podzielat ich, akceptujgc stanowisko Sgdu | instancji. O
tym, ze Sad drugiej instancji dokonat prawidtowej kontroli instancyjnej swiadczy

dodatkowo fakt, iz podzielit argumenty obroncéw wszystkich oskarzonych i



uniewinnit M. M., K. K. i M. K. od przypisanego im przez Sad | instancji
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. (w apelacji obrohcy oskarzonego K. K. byty to
zarzuty z pkt 1c i 2c apelacji).

Z uwagi na fakt, ze w kasacji obroncy skazanego M. M. zarzucono
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., zas w kasacji obroncy skazanego
K. K. naruszenie art. 457 § 3 k.p.k., tytutem ogdlnej uwagi nalezy przypomnie¢, ze
nie mozna skutecznie stawia¢ kategorycznego zarzutu naruszenia przepisow art.
433 k.p.k. i art. 457 k.p.k., gdy sad odwotawczy nie rozwaza kazdego zarzutu z
osobna. Istotne jest, by w orzeczeniu odnalez¢ replike na wszystkie zarzuty, a
kwestia techniki sporzgdzenia uzasadnienia ma w tej pespektywie znaczenie
wtérne. Innymi stowy, dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie
wystarczy stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat
(czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc
sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu
kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na
czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw, ze mozna
je przyrownywa¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej
podstawy odwotawczej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2022 r.,
IV KK 38/22, LEX nr 3460579; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
wrze$nia 2022 r., IV KK 305/22, LEX nr 3487772).

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzié, ze nie mozna byto
uznadé, iz doszto do podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszeh przepiséw
dotyczacych sposobu dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny
zarzuty kasacyjne jawig sie jako catkowicie pozbawione podstaw, a wiec konieczne
byto oddalenie obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych w trybie art. 535 § 3
k.p.k. Sytuacja materialna skazanych uzasadniata zwolnienie ich na podstawie art.
624 § 1 kp.k. w zw. z art. 637a k.p.k. od ponoszenia kosztéw sgdowych za

postepowanie kasacyjne.



