Sygn. akt IV KK 522/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie R. Z.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 czerwca 2022 r.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt IXKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt Il K[...],

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotlawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzycielowi prywatnemu optaty od

kasacji.



UZASADNIENIE

R. Z. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 9 lutego 2018 r. w miejscowosci K., gmina O., powiat s. okoto godz. 05.50
kopnat Z. K. jeden raz, obutg stopg w twarz, co spowodowato naruszenie czynnosci

ciata na okres ponizej 7 dni,
tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt Il K [...],
uznat oskarzonego R. Z. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
stanowigcego wystepek z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. w
zw. z art. 33 § 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 10 zt. Na podstawie art. 46
§ 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego Z. K. kwote

2.000 zt tytutem zados€uczynienia za doznang krzywde.
Apelacje od tego wyroku wnidst obronca R. Z.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt IX Ka [...],
uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 496 § 3 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9

k.p.k. postepowanie w sprawie umorzyt.

Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela prywatnego,
zaskarzajgc go w catosci, na niekorzy$¢ oskarzonego. Zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie prawa karnego procesowego, to jest art. 496
§ 1 i § 3 kpk. i art. 458 k.p.k., polegajgce na bitednym uznaniu, ze
niestawiennictwo oskarzyciela prywatnego i jego petnomocnika na rozprawie
apelacyjnej w terminie 7 luty 2020 roku oraz 6 lipca 2020 roku, bez
usprawiedliwionych powoddéw, uwaza sie za odstgpienie od oskarzenia i w
rezultacie uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji, umorzeniu postepowania i

obcigzenia oskarzyciela prywatnego kosztami procesu.”

W konkluzji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania,



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 496 § 3 k.p.k., niestawiennictwo oskarzyciela
prywatnego i jego petnomocnika na rozprawie gtownej bez usprawiedliwienia

uwaza sie za odstgpienie od oskarzenia.

Analiza akt sprawy wykazata, ze oskarzyciel prywatny Z. K. oraz jego
petnomocnik adw. E. G., pomimo prawidtowego zawiadomienia, nie stawili sie na
rozprawie w dniu 7 lutego 2020 r. (k. 119 — 121) oraz w dniu 6 lipca 2020 r. (k. 125 -
126). Nieobecnosci swoich nie usprawiedliwili. Na tej podstawie Sgd Okregowy w
K. uznat, ze w przedmiotowej sprawie doszto do odstgpienia od oskarzenia, co —
jego zdaniem — musiato skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem

postepowania.

Zgodzi¢ sie trzeba z autorem kasaciji, ze takie dziatanie Sgdu odwotawczego
nie byto prawidtowe. Przepis art. 496 § 3 k.p.k. nie moze by¢ stosowany w ramach
postepowania apelacyjnego. Spowodowane jest to tym, ze skutki procesowe
nieobecnosci stron i ich petnomocnikéw na rozprawie odwotawczej sg unormowane
bezposrednio w art. 450 § 2 i 3 k.p.k. Nie istnieje zatem podstawa do korzystania w
takim wypadku z art. 496 § 3 k.p.k. Trzeba zauwazy¢ , ze takie stanowisko znajduje
oparcie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. postanowienie z dnia 28
kwietnia 2016 r., Il KK 13/16) oraz w doktrynie (zob. np. J. Skorupka, uwagi do art.
496 k.p.k., Kodeks postepowania karnego. Komentarz 2021, teza 8.; D. Swiecki,
uwagi do art. 496 k.p.k., Kodeks postepowania karnego. Tom IlI. Komentarz

aktualizowany, teza 8.).

Wobec stwierdzenia takiego razgcego uchybienia majgcego istotny wptyw na
tre§¢ wyroku, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat

sprawe Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym Sgd Okregowy w K. rozpozna sprawe przez

pryzmat zarzutéw i argumentacji zawartych w apelacji obroncy oskarzonego.

[a.s.]






