IV KK 52/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie S. A.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 maja 2023 r.,

kasacji, wniesionych przez prokuratora i obrohce

od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl Ka 626/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt IV K 1076/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok odnosnie wymiaru kary tacznej i
przekazuje sprawe w tej czesci do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Czestochowie w postepowaniu
odwotawczym, w pozostatym zas zakresie kasacje obroncy uznaje
za oczywiscie bezzasadng i w tej czesci obcigza skazanego
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego;

2. zarzadza zwrot S. A. optaty od kasacji w kwocie 450 ztotych.
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UZASADNIENIE

Oskarzony S. A. zostat oskarzony o to, ze w okresie od grudnia 2015 r. do 24
grudnia 2016 r. w C. - w miejscu zamieszkania, znecat sie psychicznie nad swojg
matoletnig cérkg W. A., poprzez zaki6canie spoczynku nocnego, stosowanie
wyzwisk, obarczanie tesknotg za bytg zong, a matkg pokrzywdzonej, wywieranie
presji na corce by ta sprawita, aby jej matka wrécita do niego, porédwnywanie w sensie
pejoratywnym do matki, szantaz emocjonalny, prezentowanie zachowan
autodestrukcyjnych w obecnosci corki w postaci okaleczania ragk przy uzyciu szkta,
nastepstwem czego byto podjecie przez pokrzywdzong w nocy z 16 na 17 sierpnia
2017 r. proby samobodjczej poprzez zazycie okoto 30 tabletek lekéw: ,N.”, ,S.”, ,P.”
oraz ,C.”, tj. o czyn z art. 207 § 1 i 3 k.k. Nadto S. A. zostat oskarzony o to, ze w
okresie od grudnia 2015 r. do 24 grudnia 2016 r. w C. - w miejscu zamieszkania,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
naduzywajgc stosunku zaleznosci wynikajgcego z relacji rodzic-dziecko oraz faktu
wspolnego zamieszkiwania po rozwodzie z matkg pokrzywdzonej, orzeczonym w
dniu 2 grudnia 2015 r., gdzie w wyroku ustalono miejsce zamieszkania dziecka w
kazdorazowym miejscu zamieszkania ojca, doprowadzat swojg matoletnig corke W.
A. do poddawania sie innym czynnosciom seksualnym, poprzez dotykanie
pokrzywdzonej swojg rekg w okolicach piersi, dotkniecie w okolice krocza i
posladkéw, tj. o czyn z art. 200 § 1 kk. wzw. zart. 199 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2
k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2019 r. Sgd Rejonowy w Czestochowie, sygn.
akt IV K 1076/18, uznat S. A. za winnego popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.,
przyjmujgc, ze zachowanie oskarzonego nie wyczerpato znamion stypizowanych w
art. 207 § 3 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci. Ponadto
Sad Rejonowy uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k.
wzw. z art. 199 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za to na mocy art.
200 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k., wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci. Sad | instancji potgczyt wymierzone oskarzonemu kary

weztem kary tgcznej, ustalajgc jej wymiar na 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
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wolnosci. Ponadto Sad orzekt o zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci na poczet kary tgcznej i rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 25
listopada 2019 r., sygn. akt VII Ka 918/19, zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
Sposob, ze w zakresie opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie drugim
przyjat czasokres jego popetnienia od grudnia 2014 r. do poczatku grudnia 2015 .
oraz zmienit kwalifikacje prawng tego czynu poprzez wskazanie w podstawie
skazania i wymiaru kary w miejsce art. 12 k.k. przepisu art. 12 § 1 k.k., a takze
poprzez wyeliminowanie z punktu 3 zaskarzonego wyroku § 3 przywotanego wraz z
normg art. 85 k.k. Ponadto Sad Il instancji obnizyt wymiar kary tgcznej wymierzonej
oskarzonemu do 2 lat pozbawienia wolnosci. Pozostata czes¢ orzeczenia
pierwszoinstancyjnego zostata utrzymana w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wywiodt jego obronca,

Rozpoznajgc kasacje Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2021 r., w
sprawie IV KK 100/20, uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie
z dnia 25 listopada 2019 r. i przekazat sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W uzasadnieniu orzeczenia Sad
Najwyzszy wskazat, ze zasadny byt zarzut naruszenia przez Sad odwotawczy art.
434 § 1 k.p.k.,, poprzez poczynienie przez Sad Okregowy nowych ustalen
faktycznych na niekorzy$¢ skazanego, w zakresie w jakim ustalenia te nie byly
zaskarzone przez oskarzyciela publicznego na niekorzy$¢ oskarzonego.

Sad Il instancji, po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 28
pazdziernika 2021 r., sygn.. akt VIl Ka 626/21, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu
Rejonowego w ten sposéb, ze w punkcie 2 orzeczenia wskazat jako podstawe
prawng skazania art. 12 § 1 k.k. i wyeliminowat z podstawy prawnej wymiaru kary
art. 12 k.k., a takze poprzez wyeliminowanie z punktu 3 orzeczenia, w zakresie
podstawy prawnej wymiaru kary fgcznej, § 2i § 3 art. 85 k.k. W pozostatej czesci Sad
Okregowy utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie i zaliczyt oskarzonemu na poczet
kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci, a takze rozstrzygnagt o kosztach
postepowania.

Kasacje od tego wyroku wnie$li obronca skazanego oraz Prokurator

Rejonowy Czestochowa — Potudnie w Czestochowie.
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Obronca skazanego zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit:

razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie
naruszenie zasady reformationis in peius (art.434 k.p.k.) poprzez utrzymanie w
mocy wyroku Sgdu Rejonowego w zakresie kary tgcznej w wymiarze 2 lat i 6
miesiecy mimo ztagodzenia wymiaru kary tgcznej przez Sgd Okregowy w wyroku
z dnia 25 listopada 2019 r., sygn.. akt VIl Ka 917/19, ktéry to wyrok zostat
uchylony przez Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV
KK 100/20, na skutek kasacji wniesionej jedynie na korzys¢ oskarzonego, co w
oczywisty sposob stanowi pogorszenie sytuacji oskarzonego;

2. razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, ftj.
naruszenie zasady reformationis in peius (art.434 k.p.k.) poprzez zmiane
ustalen dokonanych przez Sad Okregowy w sprawie VII Ka 917/19 z dnia 25
listopada 2019, w zakresie w jakim Sad ten przyjat, iz czyn zostat przez
oskarzonego popetniony w okresie od grudnia 2015 roku do grudnia 2016
roku, ktéry to wyrok zostat uchylony przez Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 21
kwietnia 2021 r., sygn. akt IV KK 100/20, na skutek kasacji wniesionej jedynie
na korzysc¢ oskarzonego, co w oczywisty sposob stanowi pogorszenie sytuacji
oskarzonego;

3. bezstronnosci organu procesowego (art. 4 k.p.k.), zasady ,in dubio pro
reo" (art. 5 § 2 k.p.k.), jak réwniez zasad prawidtowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.) przez przyjecie, ze
czyny opisane w punkcie 1 i 2 aktu oskarzenia zostaty popetnione w okresie
od grudnia 2015 roku do grudnia 2016 roku - w sytuacji, gdy W. A. faktycznie
od czerwca 2016 roku nie mieszkata wspdlnie z ojcem, co znajduje
potwierdzenie w zeznaniach matki, ktéra zeznata, iz nie ptacita alimentéw na
matoletnig corke gdyz corka mieszkata razem z nig, a nie z ojcem;

4. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
wyroku poprzez obraze art. 410 k.p.k. gdyz podstawg wyroku nie byt
,catoksztat” materiatu dowodowego, albowiem nie oceniono wszystkich
dowoddw, w tym m.in. opinii biegtych badajgcych oskarzonego w zakresie
zachowan seksualnych i psychologicznych (brak zaburzen preferencji

seksualnych), zeznan swiadka J. W. i opinii psychologicznej w tym zakresie
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potwierdzajgcej prawidtowosc¢ spostrzezen swiadka, stad tez nie dokonano
istotnych w sprawie ustalen faktycznych na podstawie pominietych dowodow.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Czestochowie z dnia 28 pazdziernika 2021 r roku i utrzymanego w
nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 13 czerwca 2019 r.
oraz o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sgd wkasciwy.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy Prokuratury Rejonowej
Czestochowa — Potudnie w Czestochowie podzielit zarzut z pkt 1 kasacji obroncy
skazanego i wnidst, w tej czesci o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Czestochowie.

Prokurator Rejonowy Czestochowa — Potudnie w Czestochowie we wniesionej
kasacji zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa, a to art. 443
k.p.k., ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia w zakresie orzeczenia o karze
tagcznej, co polegato na orzeczeniu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci - w
sytuacji, gdy sad odwotawczy orzekat w wyniku kasacji wniesionej na korzysc¢
skazanego, po uchyleniu poprzedniego wyroku, mocg ktérego S. A. wymierzono kare
2 lat pozbawienia wolnosci.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Czestochowie w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje okazaly sie zasadne — z tym, Zze w zakresie kasacji obrohcy skazanego
zasadny okazat sie jedynie zarzut sformutowany w punkcie pierwszym dotyczgcym
naruszenia zakazu reformationis in peius.

Z uwagi na kierunek rozstrzygniecia, Sad Najwyzszy poswieci uwage tym
zagadnieniom, ktére zadecydowaty o uchyleniu w czesci zaskarzonego orzeczenia
Sadu Okregowego i wydania orzeczenia nastepczego w postaci przekazania sprawy
w tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W
pozostatym zakresie kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna co, w
Swietle tresci przepisu art. 535 § 3 k.p.k., zwalnia Sgd Najwyzszy od odniesienia sie
do innych zarzutow w niniejszym uzasadnieniu.

Racje ma zaréwno prokurator, jak i obronca skazanego, ze w przedmiotowej
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sprawie zaistniata okreslona sytuacja procesowa, po uchyleniu przez Sgd Najwyzszy
pierwszego orzeczenia Sgadu odwotawczego (sygn. akt VII Ka 918/19), przez
rozpoznajgcy ponownie sprawe Sgd Okregowy w Czestochowie (sygn. akt VII Ka
626/21), ktory wydat orzeczenie w swej istocie surowsze dla skazanego niz
orzeczenie pierwotnie wydane przez Sad Il instancji.

Wskaza¢ bowiem trzeba, ze w toku orzekania w niniejszej sprawie, po uchyleniu
sprawy przez Sad Najwyzszy zgodnie z wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2021 roku w
sprawie sygn. akt IV KK 100/20, w zwigzku z wywiedzeniem kasacji przez obronce
skazanego od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 28 pazdziernika 2021 r., w sprawie
sygn. akt VIl Ka 626/21 doszto do naruszenia prawa procesowego, poprzez
naruszenie zasady reformationis in peius (art. 443 k.p.k.), tj. utrzymanie w mocy
wyroku Sadu Rejonowego, w zakresie kary tgcznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy
mimo ztagodzenia wymiaru kary tgcznej do lat 2 przez Sgd Okregowy, w sprawie
sygn. akt VII Ka 918/19 orzeczonej wyrokiem z dnia 25 listopada 2019, ktdre to
orzeczenie zostato uchylone przez Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2021
r., sygn. akt IV KK 100/20, na skutek kasacji wniesionej jedynie na korzy$¢
oskarzonego, co istotnie stanowi niewatpliwe pogorszenie sytuacji prawnej
oskarzonego.

Zgodnie z dyspozycjg art. 443 k.p.k., w razie przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, wolno w dalszym postepowaniu wydaC orzeczenie
surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to byto zaskarzone na niekorzys¢
oskarzonego albo na korzys¢ oskarzonego w warunkach okreslonych w art. 434 § 4
k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, prawidtowe zastosowanie przedmiotowej normy
w toku postepowania odwotawczego prowadzonego na skutek uchylenia wyroku
Sadu Il instancji przez Sgd Najwyzszy, skutkowa¢ musiato koniecznoscig zmiany
rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego odnosnie kary fgcznej wymierzonej S. A. co
najwyzej do wymiaru 2 lat pozbawienia wolnosci. Wydane przez Sgd Okregowy w

dniu 28 pazdziernika 2021 r. rozstrzygniecie w zakresie utrzymania w mocy
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orzeczenia Sgdu Rejonowego w przedmiocie kary tgcznej wymierzonej oskarzonemu
pozostaje w razgcej sprzecznosci ze stosowang wprost normg art. 443 k.p.k. skoro
utrzymano w mocy kare tgczng w wysokosci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Jednoczesnie zaznaczy¢ nalezy, ze wyzej opisane naruszenie przepisu art.
443 k.p.k. miato charakter razgcy i w sposob istotny oddziatywato na tre$é
zaskarzonego orzeczenia. Orzekajgc surowszg kare tgczng pozbawienia wolnosci,
Sad ad quem razgco naruszyt jedng z podstawowych norm gwarancyjnych
dotyczacych procesu karnego. Zakaz reformationis in peius, zawarty w art. 434 k.p.k.
(tzw. bezposredni zakaz pogarszania sytuacji prawnej oskarzonego) i w art. 443
k.p.k. (tzw. posredni zakaz) gwarantuje oskarzonemu, Zze wniesienie przez niego
srodka odwotawczego nie spowoduje dla niego skutkow niekorzystnych. Wyjatki od
tego zakazu okreslone sg w art. 443 in fine k.p.k., art. 434 § 3 k.p.k. i art. 93 i1 94
k.p.k. Zaden z nich nie dotyczy skazanego S. A. w tym postepowaniu.

Wptyw  uchybienia Sadu odwotawczego na tres¢ zaskarzonego
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia wyroku jest oczywisty. Uchylenie
zaskarzonego wyroku przez Sad Najwyzszy dotyczy jedynie kary tacznej
pozbawienia wolnosci, ktéra winna by¢ na nowo, prawidiowo uksztattowana.
ZaznaczyC trzeba, ze w tym aspekcie Sad odwotawczy, wbrew stanowisku
prokuratora wyrazonego w uzasadnieniu kasacji, nie dokonywat nowych ustalen
faktycznych, tylko btednie orzekt rozmiar kary tgcznej.

Procedujgc ponownie w postepowaniu odwotawczym Sgd Okregowy bedzie
kierowat sie poczynionymi uwagami i zobowigzany bedzie respektowac¢ wskazany
zakaz reformationis in peius, z niezbednym uwzglednieniem zasady wzglednosci
ustawy karnej (art. 4 § 1 k.k.).



