Sygn. akt IV KK 517/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie:

M. B.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 21282 k.k. w zw. z art. 21682 k.k.,
R.B.i A.R.

uniewinnionych od popetnienia czynow z art. 18§83 i §2 k.k. w zw. z art. 21282 k.k.
w zw. z art. 21682 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 24 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego J. W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 lipca 2022 r., sygn. akt VI Ka 368/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Bytomiu

z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 544/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego J. W. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bytomiu wyrokiem z dnia 2 lutego 2022 roku sygn. akt Il K 544/19
uniewinnit M. B., R. B. i A. R. od popetnienia zarzucanych im czynow.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést petnomocnik oskarzyciela

prywatnego J. W..



Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 14 lipca 2022 roku sygn. akt
VI Ka 368/22 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst petnomocnika oskarzyciela
prywatnego, zarzucajgc mu:
1. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, a to art. 4 kpk, art. 433 §2
kpk i art. 457 § 3 kpk majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez
niepoddanie przez Sgd Okregowy wszechstronnej i rzetelnej analizie zarzutow i
wnioskéw zawartych w apelacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego oraz
nieustosunkowanie sie do nich w sposdb wyczerpujgcy, co skutkowato
utrzymaniem w mocy razgco niestusznego orzeczenia, a takze uniemozliwia
kontrole przyczyn i ocen, ktére legty u podstaw wydania zaskarzonego wyroku,
2. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego a to art. 7 kpk majgcego
istotny wpltyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez dowolne uznanie
niewinnosci oskarzonych bedgce wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidtowego
wnioskowania oraz doswiadczenia zyciowego i zawodowego, logiki polegajgce na
dokonaniu btednej oceny dowodow i pominieciu szeregu dowodow i okolicznosci, a
to dokumentacji w postaci wyrokéw sgdow cywilnych (gospodarczych) dotgczonych
do akt postepowania, zeznah J. W., $wiadkéw E. N., J. M., K. M., szeregu
dokumentéw wymienionych w kasacji i dotgczonych do akt postepowania, a co
wiecej uznaniu za w petni wiarygodne twierdzen oskarzonych oraz dokumentow
wytworzonych przez podlegte im osoby, tj. dokumentacji wytworzonej w sposéb
nieprawidtowy przez ich pracownikow, a takze rzekomych skarg mieszkancow,
ktére w ogole na zadnym etapie nie zostaty ujawnione w postepowaniu (mimo, iz
zostaty wymienione jako zatgcznik do protokotu nr 4.2019 z 24 stycznia 2019r.)
3. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego a to art. 5 § 2 k.p.k.
majgcego istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, a to poprzez btedne
jego zastosowanie przy jednoczesnym pominieciu tresci art. 213 k.k. i mylne
przyjecie iz, z uwagi na brak dowodoéw brak byto mozliwosci dokonania ustalen o
tym, iz oskarzeni dziatali z zamiarem zniestawienia, podczas gdy ciezar dowodu
tego, iz zarzut, ktory zostat podniesiony w zniestawiajgcej wypowiedzi, jest
prawdziwy albo przynajmniej, ze dochowano nalezytej starannosci i rzetelnosci w

jego formutowaniu, w szczegdélnosci, sprawdzono wiarygodnos¢ informaciji,



skonsultowano sie z osobg, ktorej zarzut dotyczy, spoczywat zgodnie z trescig
przepisu art. 213 k.k. na oskarzonych,

4. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego, a to art. 410 k.p.k,
majgcego istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to poprzez wybiorcze
potraktowanie zebranego w sprawie materiatu dowodowego i dokonanie ustaleh
faktycznych nie w oparciu o catoksztatt okolicznosci ujawnionych na rozprawie, w
tym przede wszystkim z pominieciem dowoddéw z dokumentéw tj. Odpowiedzi na
odwotanie z 4 pazdziernika 2021 r. sporzgdzonego na zlecenie Gminy B.,
Sprawozdania nr [...] z dnia 7 czerwca 2018 r., artykutu ,Kto bedzie sprzgtat
miasto?” w [...] z dnia 1.04.2019, Pisma z dnia 1.04.2019 r. (dotgczone do aktu
oskarzenia), wypowiedzi na portalu F. M. B. oraz niedokonaniem oceny tych
dowoddéw, mimo, iz miaty one istotne znaczenie dla oceny zamiaru z jakim dziatat
oskarzony, faktu obiektywnego odbioru wypowiedzi M. B. przez inne media, faktu
Swiadomosci co do braku nienalezytego wykonania umowy, faktu braku doreczenia
not obcigzeniowych przed sformutowaniem zniestawiajgcej wypowiedzi przez
oskarzonego, jak rdéwniez oceny braku prawdziwosci zarzutu stawianego
oskarzycielowi prywatnemu przez oskarzonego M. B..

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Katowicach i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w Katowicach.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego jest
oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczacego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Podstawy
wniesienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zostaty wskazane w art. 523 §
1 k.p.k. i nalezg do nich uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. lub inne razgce
naruszenie prawa, jesli mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Skoro zatem
w kasacji nie zostaty podniesione zadne bezwzgledne przyczyny odwotawcze, to
autor kasacji winien w jej tresci wykazac istnienie innego razgcego naruszenia
prawa majgcego istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia. Zasadne jest réwniez

podkreslenie, ze kontrolg kasacyjng objete sg wytgcznie kwestie prawne i to te



zawezone do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., ktore zostaty
rzeczywiscie popetnione przez sad odwotawczy. Wskazana specyfika i
wyjagtkowos¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala zatem na prowadzenie w nim
dublujgcej, ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji (por.
np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 roku, IV KK 8/15,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 2022 roku, | KK 85/22).

W kontekscie wskazanych uwarunkowan prawnych kasacji uznac¢ nalezy, iz
stawiane przez skarzgcego zarzuty obrazy art. 4 k.p.k., art. 433§2 k.p.k., art. 45783
k.pk., art. 7 kpp.k. w zw. z art. 5§82 k.p.k., art. 410 k.p.k. stanowig wytgcznie
polemike z prawidtowo poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi. Ponadto z
tresci tych zarzutdéw, ktére w istotnym zakresie stanowig powielenie zarzutow
apelacyjnych, wywnioskowa¢ mozna, iz skarzagcy oczekuje dokonania ponownej
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, kwestionujgc w istocie
poczynione w sprawie ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instanciji,
co w Swietle obwigzujgcych przepisbw prawa jest niedopuszczalne.  Sad
Najwyzszy bowiem nie dokonuje ponownej kontroli orzeczen pod katem oceny
dowoddéw oraz dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych, ktérych
kwestionowanie na tym etapie postepowania jest niedopuszczalne (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt lll KK
469/21). W zakresie zawartego w pkt 1 analizowanej kasacji zarzutu obrazy art. 4
k.p.k. stwierdziC nalezy, ze przepis ten okreslajgcy zasade obiektywizmu, czyli
norme o charakterze ogolnym nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacyjnej, co w sposob jednoznaczny wynika z utrwalonego w tym zakresie
orzecznictwa Sagdu Najwyzszego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8
marca 2022 r., sygn. akt | KK 8/22, Lex nr 3409411, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 grudnia 2021 r., sygn. akt Il KK 561/21, Lex nr 3322311,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt Il KK 141/18,
Lex nr 2508591).

Odnoszac sie zas do zarzutu obrazy przez Sad drugiej instancji art. 433§2
k.p.k. i art. 45783 k.p.k. nalezy wskaza¢, ze naruszenie tych przepisdow nastepuje
wowczas, gdy sgd odwotawczy nie rozwazy w ogole podniesionych w apelacji

zarzutdéw, tzn. nie odniesie sie do nich, bgdz gdy odniesienie to jest pozorne i nie



ma charakteru merytorycznego, co w sprawie niniejszej nie nastgpito. Zaznaczyc¢
nalezy, ze zarzucanie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. jak i art. 457 § 3 k.p.k. nie
moze sprowadzac sie wytgcznie do krytyki wyroku sgdu odwotawczego bowiem
zdaniem autora kasacji uniewinnienie oskarzonych jest razgco niestuszne.

Analiza przedmiotowej sprawy w kontekscie obrazy tych przepiséw, prowadzi do
wniosku, ze Sgd odwotawczy w sposob rzetelny i merytoryczny rozwazyt wszystkie
zarzuty apelacyjne, co jednoznacznie wynika z tresci uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego. Zasadnie stwierdzono w nim, ze wniesiona apelacja petnomocnika
oskarzyciela prywatnego nie wykazata dopuszczenia sie przez Sad pierwsze;j
instancji takich uchybien, ktore skutkowatyby uznaniem dokonanej przez ten Sad
oceny materiatu dowodowego za dowolng w zakresie uniewinnienia oskarzonych
od popetnienia zarzucanych im czyndw. Sad odwotawczy podzielajgc ocene
dowoddéw i akceptujgc ustalenia faktyczne bedgce udziatem Sadu | instancji,
odnidst sie w sposob rzetelny i merytoryczny do wszystkich zarzutéw i okolicznosci
podniesionych przez skarzgcego w zwyklym $rodku odwotawczym i swoje
stanowisko w tym zakresie w sposéb szczegdtowy i wnikliwy uzasadnit, uznajgc
zasadnie, ze wszystkie zgromadzone w sprawie dowody ocenione zostaty w
aspekcie ich wiarygodnosci w granicach okreslonych przez art. 7 k.p.k.

Za oczywiscie nieuzasadnione uzna¢ réwniez nalezy stawiane przez
skarzgcego zarzuty obrazy art. 582, 7 k.p.k. i 410 k.p.k., bowiem w przedmiotowe;j
sprawie Sad Okregowy w Katowicach orzekajgc jako sgd odwotawczy i utrzymujgc
w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego nie dokonywat Zzadnych nowych i
samodzielnych ustalen faktycznych, a jedynie w granicach zarzutéw apelacji,
oceniat, w ramach kontroli odwotawczej, prawidtowos¢ oceny dowoddéw dokonanej
przez sad pierwszej instancji oraz dokonanych na podstawie wynikéw tej oceny
dowoddéw ustalen faktycznych. Wskaza¢ zas nalezy, ze zarzut naruszenia art. 7
kpk i 410 k.p.k. moze by¢ podnoszony w postepowaniu kasacyjnym tylko wowczas,
gdy sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne, co w niniejszej
sprawie nie miato miejsca, a zatem Sad Okregowy w Katowicach chociazby z tego
wzgledu nie miat mozliwosci, aby wskazane przez skarzgcego przepisy procedury
karnej ze sfery gromadzenia i oceny dowodow naruszy¢. Z kolei art. 5§82 k.p.k.

dotyczy watpliwosci, ktdore ma i nie jest w stanie rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy



sprawe, nie za$ watpliwosci ktérejs ze stron co do prawidtowos$ci rozstrzygniecia
wydanego przez sad (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2020
roku, Il KK 186/20). W ocenie Sadu Najwyzszego nalezy réwniez uznac, ze
naruszenie zawartej w art. 5 § 2 kpk zasady in dubio pro reo w przedmiotowe;j
sprawie nie mogto nastgpic, gdyz zarowno Sgd odwotawczy jak tez Sgd Rejonowy
nie stosowat tej zasady, co w sposob jednoznaczny wynika z pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku.

Podkresli¢ takze nalezy, ze z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do czynienia
jedynie wowczas, gdy sad opiera swoje orzeczenie tylko na czesci materiatu
ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy catoksztattu
ujawnionych dowodow i okolicznos$ci lub tez wowczas, gdy Sad orzekajgcy pominie
przy ustaleniach faktycznych okreslony dowod lub dowody ktére uznat za
wiarygodne. W niniejszej sprawie tego rodzaju sytuacja nie wystgpita.

Z tych wzgleddw, uznajac, ze wszystkie stawiane przez skarzgcego zarzuty
sg catkowicie bezzasadne, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia,
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego w mys$l art. 63681 i 3 k.p.k. w

zw. z art. 637a k.p.k.



