Sygn. akt IV KK 514/21

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. F.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 23 listopada 2021 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez jego obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt lll Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 15 czerwca 2020 r., sygn. akt I K [...]

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng oraz obcigzyé

skazanego M. F. kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
M. F. zostat oskarzony o to, ze w dniu 23 marca 2019 roku w B. na drodze

DW (...) R. = B., umysinie i nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
lgdowym kierujgc samochodem marki O. o nr rej. (...) w ten sposéb, ze znajdujgc
sie w stanie nietrzezwosci (stezenie alkoholu: 1,5 promila alkoholu we krwi)
podczas manewru wyprzedzania nie zachowat szczegdlnej ostroznosci, w tym
bezpiecznej wymaganej przepisami odlegtosci wynoszgcej nie mniej niz jeden metr
wzgledem poruszajgcego sie rowerem H.S. i niedostatecznie obserwowat
przedpole jazdy, obierajgc nieprawidtowy jej tor, w wyniku czego uderzyt prawg
krawedzig kierowanego przez siebie samochodu w kierujgcego rowerem H.S., w
wyniku czego doprowadzit do powstania obrazen ciata w postaci: obrzeku moézgu,



3.

ztamania fuku kregu C6 po stronie prawej bez przemieszczenia, urazu klatki
piersiowej z rozedmg podskorng, rany ttuczonej okolicy topatkowej prawej, rozlegtej
odmy optucnowej z krwiakiem po stronie lewej, ztamania licznych zeber po stronie
lewej, odmy optucnowej po stronie prawej, ztamania obojczyka lewego, ztamania
trzonu kosci ramiennej prawej z punktowg rang ramienia prawego, ztamania
przedpanewkowego miednicy po stronie lewej bez przemieszczenia, ztamania
gtowy strzatki lewej, rany ptatowej dotu podkolanowego lewego, ciezkiego
sttuczenia tydki lewej z rozpoczynajgcym zespotem ciasnoty powieziowej, ostrej
niewydolnosci oddechowej i wstrzgsu urazowego krwotocznego u H.S., ktére to
obrazenia spowodowaty ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby

realnie zagrazajgcej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 ust. 2 k.k.,
t,oczynzart. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 15 czerwca 2020 r.:

1. uznat oskarzonego M. F. za winnego popetnienia zarzucanego mu przestepstwa
zart. 177 § 2 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. w
zw. z art. 178 § 1 k.k. skazat go na kare 3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy

pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do zaptaty na rzecz
pokrzywdzonego H. S. kwoty 15.000 ztotych tytutem zadosCuczynienia za
doznang krzywde;

na podstawie art. 42 § 3 k.k. i art. 63 § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego tytutem
Srodka karnego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio, zaliczajgc na poczet orzeczonego srodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 23.03.2019 r. do dnia 15.06.2020 r.;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary

pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od
dnia 23.03.2019 r., godz.. 16:20, do dnia 09.09.2019 r., godz.. 15:40,
przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie

jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;



na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 3 i § 17 pkt 1
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie optat
za czynnosci adwokackie zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego H. S. kwote 2.280 zitotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

adwokackiego;

na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sgdowe w postaci wydatkow w wysokosci 6.781,99 ztotych i obcigzyt go
optatg w kwocie 400 ztotych.

Wyrok powyzszy zaskarzyli w catosci na korzy$¢ oskarzonego jego obroncy.
Pierwszy z obroncéw, adwokat S. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

. Obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5§ 11§ 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego tylko na dowodach
obcigzajgcych i pominiecie dowoddéw korzystnych dla oskarzonego bez
nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska, a w konsekwencji naruszenie
podstawowych zasad procesowych, tj. zasady obiektywizmu, domniemania
niewinnosci i zasady rozstrzygania niedajgcych sie usungé watpliwosci na

korzy$¢ oskarzonego, zastepujgc je domniemaniem winy oskarzonego;

. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw

na jego tresc¢, a polegajacy na:

przyjeciu przez Sad, Zze oskarzony w czasie spowodowania wypadku
znajdowat sie w stanie nietrzezwosci, podczas gdy wnioski i ustalenia opinii
toksykologicznych z badan retrospektywnych przeprowadzonych w niniejszej
sprawie majg charakter hipotetyczny i wynika z nich, ze rachunek
retrospektywny moze by¢ wytgcznie zastosowany, gdy spetniony jest m.in.
warunek niespozywania alkoholu przez sprawce wypadku po czasie
zdarzenia, badz i przed i po zdarzeniu, co wyklucza mozliwos¢
jednoznacznego ustalenia i przyjecia na podstawie w/w opinii, ze oskarzony

znajdowat sie w stanie nietrzezwosci podczas wykonywania manewru, na



skutek ktorego doszto do wypadku drogowego objetego zarzutem, tym
bardziej, ze z wyjasnien oskarzonego oraz z zeznan swiadkéw wynika, ze
oskarzony przed spowodowaniem wypadku nie spozywat alkoholu,

natomiast spozywat go po wypadku;

przyjecie przez Sad, ze dziatania oskarzonego bezposrednio po
spowodowaniu wypadku, oraz po przyjezdzie policji miaty jedynie na celu
ukrycie stanu nietrzezwosci, podczas gdy z zeznan funkcjonariuszy policji
wynika, iz oskarzony od samego poczatku przyznawat sie, ze bezposrednio

po zdarzeniu, spozywat alkohol;

razgcg niewspotmiernos¢ (surowosé) kary wymierzonej oskarzonemu
poprzez nieuwzglednienie przez Sad | instancji na korzys¢ oskarzonego

okolicznosci majgcych wptyw na wymiar kary, mianowicie iz:

- oskarzony wraz z pomocg cztonkéw swojej rodziny, a w szczegolnosci matki
M. F. bezposrednio po opuszczeniu szpitala przez pokrzywdzonego objeli go
pomocg zarowno finansowg jak i realng opieka, poprzez dowozenie
pokrzywdzonego oraz finansowanie mu zabiegéw rehabilitacyjnych, na
skutek czego pokrzywdzony mogt znacznie szybciej powrdcic do zdrowia i

odzyskac sprawnos¢ fizyczng i rownowage psychiczng,

- oskarzony przeprosit pokrzywdzonego oraz wyrazit szczerg skruche, a
pokrzywdzony przeprosiny przyjgt oraz przebaczyt oskarzonemu i doszto

miedzy nimi do pojednania,

- oskarzony ma krytyczny stosunek do popetnionego czynu spowodowania

wypadku drogowego,

- oskarzony jest osobg miodg (w momencie popetnienia czynu miat 28 lat),

nigdy niekarang,

- oskarzony od trzech lat pozostaje w zwigzku matzenskim, jest ojcem

matoletniego M. (2 lata) oraz jedynym zywicielem rodziny.



W oparciu o przytoczone zarzuty skarzgca wniosta o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez :

- wyeliminowanie z opisu czynu ze oskarzony popetnit czyn objety aktem
oskarzenia ,umysinie”, oraz ze ,znajdowat sie¢ w stanie nietrzezwosci (stezenie

alkoholu 1,5 promila alkoholu we krwi),”

- zmiane kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu, poprzez wyeliminowanie z niego
art.178 §1 Kk,

- wymierzenie oskarzonemu sprawiedliwej kary pozbawienia wolnosci z
zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania, majgc na

wzgledzie catoksztatt okoliczno$ci przedmiotowej sprawy,

- uchylenie srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow

mechanicznych dozywotnio orzeczonego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku;
ewentualnie

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi | instancji w tym zakresie.

Drugi z obroncéw, adwokat t.. W. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:
obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tresé orzeczenia:

-atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zeznan
Swiadka R. W. , ztozonych w kolejnych fazach postepowania i wyselekcjonowania
ze ztozonych zeznah wytgcznie tych, ktére byty dla oskarzonego niekorzystne, jak
informacja, ktérg oskarzony miat przekaza¢ o wypiciu jednego piwa, podczas gdy
Swiadek ten przestuchany na rozprawie w dniu 5 wrzesnia 2019 r. zeznat, iz
oskarzony byt w wyraznym szoku, zaraz po zdarzeniu nie byto czu¢ od niego woni
alkoholu, natomiast podczas kolejnego kontaktu z oskarzonym, gdy wrécit z

samochodu, won byta wyczuwalna, co prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz w



momencie zdarzenia oskarzony nie pozostawat pod wptywem alkoholu, a alkohol

spozyt po wypadku,

-atoart. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej i sprzecznej z
zasadami logicznego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego oceny zeznan
swiadkéw M. F., P. K., D. D. , ktore to zeznania wbrew stanowisku Sgdu majg
istotny wplyw na ustalenia stanu faktycznego, albowiem z ich tresci, ktore Sad
uznat za logiczne i wiarygodne, wprost wynika, iz oskarzony przed wyjazdem z
domu byt trzezwy i nie spozywat alkoholu, co wskazuje na to, iz w momencie

zdarzenia nie pozostawat pod wptywem alkoholu,

- ato art. 7 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej i
bezkrytycznej oceny zmiennych i nielogicznych zeznan swiadka R. L., ktéry wraz z
uptywem czasu, podczas kolejnych czynnosci uzupetniat ich treS¢ o istotne dla
sprawy nowe okolicznosci, jak to, ze oskarzony miat nie godzi¢ sie na badanie
zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, ,bo na krwi mu nie wyjdzie", cho¢
powyzsza okolicznosc¢ nie zostata ujeta w notatce urzedowej z dnia 23.03.2019 r., a
Swiadek jak zeznat, najlepiej wowczas pamietat przebieg wykonywanych czynnosci,
a takze pominigcie okoliczno$ci istotnych wynikajgcych z zeznan swiadka i tresci
notatki, iz oskarzony alkohol spozyt po zdarzeniu, gdyz byt w takim stresie, ze nie

wiedziat co ma robic,

-atoart. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
oparcie sie przy orzekaniu na pisemnej opinii retrospektywnej biegtej K. P. oraz
opinii (...) Uniwersytetu Medycznego w K. i potraktowanie ich jako dowodow w
sprawie, podczas gdy w zaistniatym stanie faktycznym nie mozna byto zastosowaé
obliczenia retrospektywnego stezenia alkoholu we krwi oskarzonego, albowiem nie
zostaty spetnione wymogi w postaci bezspornego pozostawania osoby badanej w
chwili zdarzenia w fazie eliminacji alkoholu z ustroju oraz ,ze badana osoba nie
spozywata alkoholu po zdarzeniu”, natomiast zgromadzony materiat dowodowy nie

wyklucza, iz osk. M. F. spozyt alkohol po zdarzeniu;

-atoart. 170 § 1 pkt 3 i § 2 k.p.k. i art. 201 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. - poprzez

zaniechanie wezwania na rozprawe biegtego z zakresu ruchu drogowego A. M.



celem zadania pytan pomimo ztozonego wniosku przez obroncéw oskarzonego, w
szczegolnosci w celu wyjasnienia okolicznosci zdarzenia i watpliwosci dotyczgcych
czasu i mechanizmu powstania sladéw két na trawie na prawym poboczu jezdni w
okolicach miejsca zdarzenia, jak rowniez podstawy wnioskowania biegtego, w
zakresie stwierdzonego zwigzku przyczynowego stanu nietrzezwosci oskarzonego
(cho¢ w dacie opiniowania stan ten nie zostat stwierdzony) na ustalony sposéb

jazdy i doprowadzenia do wypadku,

-atoart. 6 kpk.wzw. zart. 46 § 1i 2 k.w. poprzez powotywanie sie w wyroku

Sadu na popetnione w przeszitosci przez oskarzonego wykroczenia drogowe nie

majgce zadnego zwigzku z przypisanym oskarzonemu zdarzeniem, za ktorych
ukarania ulegty zatarciu, a zatem w dacie orzekania oskarzony winien by¢

traktowany jako osoba niekarana za wykroczenia drogowe,

-atoart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez ustalenie,
ze oskarzony M. F. oprowadzit w dniu 23 marca 2019 r. w B. na drodze DW (...)
samochdd O. znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (stezenie alkoholu we krwi 1,5
promila), w sytuacji, gdy z dowoddw, na ktérych Sad sie opart w tym zakresie, fj.
zeznan swiadkéw R. W., M. F., P. K., D. D., a takze opinii dr n. med. K. T.
wskazujgcej, iz ,teoretycznie M. F. mogt spozywac alkohol etylowy po zdarzeniu,
ktore miato miejsce ok. godz. 15.00 w dniu 23 marca 20191. Jednoznacznie nie
mozna wskazacC czasu rozpoczecia spozywania alkoholu przez M. F.” wynika, ze
oskarzony M. F. nie spozywat alkoholu przed zdarzeniem, a wiec dowody, ktérym
Sad dat wiare stworzyly ,luke" w mozliwosci przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie
popetnienia zarzuconego mu czynu, natomiast Sad tak powstatg ,luke” , wobec
braku mozliwosci jej realnego usuniecia, przy braku w tym zakresie poszlak, a tym
bardziej dowodow bezposrednich, usungt w formie domniemania prowadzenia
pojazdu w stanie nietrzezwos$ci, a wiec rozstrzygnagt powstate watpliwosci na

niekorzysc oskarzonego,

- ato art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania na rozprawie autora notatki
urzedowej P. S. wykonujgcego czynnosci z oskarzonym na miejscu zdarzenia,

ktory w tresci sporzadzonej notatki wskazat, iz oskarzony oswiadczyt, iz alkohol



spozywat po zdarzeniu, a nadto ,odmowit poddaniu sie badaniu trzezwosci na

miejscu”, nie podajgc przy tym w notatce przyczyny w/w odmowy,

- a to art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku bez wyczerpujgcego uzasadnienia, a w
szczegolnosci pominiecie w tresci uzasadnienia wyroku precyzyjnego i
wyczerpujgcego wskazania faktow jakie Sad | Instancji uznat za nieudowodnione,
na jakich w tej mierze opart sie dowodach, braku spojnego i logicznego
uzasadnienia, dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych, a takze braku

precyzyjnego i wyczerpujgcego wyjasnienia przyczyny zdarzenia;

2. spowodowany przywotanymi wyzej licznymi i powaznymi uchybieniami
natury procesowej btad w ustaleniach faktycznych, majgcy istotny wptyw na

tre$¢ orzeczenia, polegajacy na:

a) bezprawnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony prowadzit w dniu 23
marca 2019 r. w B. na drodze DW (...) samochod O. znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci (stezenie alkoholu we krwi 1,5 promila), w sytuacji gdy przeczg
temu wyjasnienia oskarzonego, zeznania swiadka R. W., D. D., P. K., M. F.
oraz opinia (...) Uniwersytetu Medycznego w (...), z ktérej wynika jedynie
mozliwos¢ spozycia innych ilosci alkoholu w innym czasie niz podawana
przez oskarzonego, opinii dr n.med. K. T., z ktorej wynika, iz ,teoretycznie M.
F. mogt spozywac alkohol etylowy po zdarzeniu, ktdre miato miejsce OK.
godz. 15.00 w dniu 23 marca 2019 r. Jednoznacznie nie mozna wskazac
czasu rozpoczecia spozywania alkoholu przez M. F.", a zatem zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy nie daje jakichkolwiek podstaw do przyjecia
hipotezy powotywanej przez Sad w tresci uzasadnienia,

3. bezprawnym, dowolnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony prawymi
kotami jechat poboczem i w odlegtosci 2,1 m od rowerzysty podjgt manewr
wyprzedzania wjezdzajgc samochodem na jezdnie, doprowadzajgc do
uktadu sytuacyjnego, w ktérym nie miat mozliwosci do przeprowadzenia
manewru wyprzedzania rowerzysty z zachowaniem bezpiecznego odstepu

od niego, w sytuacji gdy powyzsze ustalenie nie zostato poparte materiatem



dowodowym, a stanowi jedynie nieuzasadniong hipoteze opartg na
niedopuszczalnym przypuszczeniu, wobec ujawnienia dowodu przeciwnego
w postaci dokumentacji fotograficznej sporzgdzonej nazajutrz po zdarzeniu
oraz opinii biegtego K. K., z ktorej jednoznacznie wynika, iz Slady kot
ujawnione na prawym poboczu nie pochodzg od samochodu oskarzonego z
daty zdarzenia, a zatem ustalenia Sgdu w tym zakresie, niekorzystne dla

oskarzonego, majg charakter wytgcznie spekulatywny,

bezprawnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego po
przybyciu policji byto naganne, albowiem jego dziatania miaty na celu ukrycie
stanu nietrzezwos$ci, dlatego odmoéwit badania stanu trzezwosci oraz
odwlekat moment badania, podczas gdy jak wynika z relacji swiadkéw (R. W.,
R. t.) oskarzony po wypadku byt w szoku, nie wiedziat do kohca co méwi,

gotowy byt poddac sie badaniu i w tym celu ,chciat jecha¢ na badania do R.”,

uznaniu, iz oskarzony naruszyt reguly bezpieczenstwa w ruchu drogowym
niedostatecznie obserwujgc przedpole jazdy oraz nie zachowujgc wtasciwe;j
odlegtosci od wyprzedzanego rowerzysty, podczas gdy zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy wykazat, iz splot niekorzystnych okolicznosci jak
utrata panowania nad pojazdem wywofana mozliwym ,wystrzatem opony”,
doprowadzit do zdarzenia, na skutek przeprowadzenia oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow i ujawnionych okolicznosci w kolizji
ze wskazaniami doswiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidtowego
rozumowania oraz na skutek odstgpienia od rozwazenia dowodow, ktore
kolidowaty z przyjetymi przez Sad | instancji ustaleniami faktycznymi w

zakresie okolicznosci towarzyszgcych zdarzeniu z dnia 23 marca 2019 r.;

obraze prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 i 2 kodeksu wykroczen, na skutek
przyjecia przez Sad | instancji, ze oskarzony M. F. popetnit w okresie od 2011
r. do 2018 r. wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu i porzadkowi w
komunikacji, w sytuacji gdy M. F. popefnit ostatnie wykroczenie drogowe w
2018 r., a zatem niemalze dwa lata przed wydaniem w niniejszej sprawie
przez Sgd Rejonowy w R. wyroku skazujgcego, w sytuacji gdy ukaranie

uwaza sie za niebyte po uptywie 2 lat od wykonania, darowania lub
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przedawnienia wykonania kary, a informacja o popetnieniu powyzszych
wykroczen wynika jedynie z bazy KSiP, ktora nie uwzglednia instytucji zatarcia

ukarania, alternatywnie:

razgcg niewspotmiernosc kary, przejawiajgcg sie w wymierzeniu oskarzonemu
kary 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy zardéwno
okolicznosci czynu, jego charakter, zachowanie sprawcy przed i po
popetnieniu przestepstwa, a nadto uprzednia niekaralnos¢, stabilna sytuacja
osobista i rodzinna, wyrazony zal i skrucha, przeproszenie pokrzywdzonego,
ktéry przeprosiny przyjat, pomoc w leczeniu i rehabilitacji, zadoscuczynienie
wyrzgdzonej krzywdzie, jednoznacznie wskazuja, iz stanowi ona kare razgco
surowa, orzeczong wbrew dyrektywom wymiaru kary wyrazonym w art. 53 k.k.
oraz przestankom z art. 60 § 2 k.k., ktérej wykonanie nie zrealizuje celéw

zaréwno w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogolne;.

Opierajgc sie na przytoczonych zarzutach skarzacy, na zasadzie art. 427 § 1

k.p.k.iart. 437 § 2 k.p.k., wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: :

- wyeliminowanie z opisu czynu ustalenia ,znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
(stezenie alkoholu we krwi 1,5 promila”) i wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej
czynu art. 178 § 1 k.k.,

- wymierzenie oskarzonemu na podstawie w art. 177 § 2 k.k. kary w dolnych

granicach ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,

- orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych kategorii B na okres 2

lat,
ewentualnie

- przy zastosowaniu art. 37b k.k. wymierzenie kary w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i 2 lat ograniczenia wolnosci, polegajgcej w tym okresie na
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 30 godzin

miesiecznie
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ewentualnie

- wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.
Sad Okregowy w R. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w pkt 1 obnizyt wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci do 2 (dwoch)

lat i 6 (szesciu) miesiecy;

- w pkt 3 na podstawie art. 42 § 3 k.k. wzw. z art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat, na poczet ktérego na podstawie art. 63
§ 4 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 marca
2019 roku do 18 marca 2021 roku.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, orzekajgc o

kosztach zastepstwa procesowego oraz kosztow postepowania w sprawie.

Od powyzszego wyroku kasacje wniést adwokat . W., zarzucajgc mu
razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na

wynik sprawy, a mianowicie:

1. art. 7 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tresc

rozstrzygniecia, polegajace na:

a) zaakceptowaniu w toku kontroli odwotawczej naruszenia zasady swobodnej
oceny dowoddéw przez Sad | instancji, poprzez uznanie za dowiedzione w toku
postepowania przed Sgdem ad quo - jedynie na podstawie poszlak - okolicznosci
faktycznych, stanowigcych podstawe ustalenia przez Sad ad quo realizacji przez
M. F. znamion zarzucanego mu czynu zabronionego, podczas gdy dokonanie
oceny dowoddéw na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow,
ocenionych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, wskazuje wyraznie, ze nie jest
mozliwe w przedmiotowej sprawie, aby M. F. pozostawat pod wptywem alkoholu

w momencie zdarzenia, zas$ alkohol spozyt dopiero po wypadku, co
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jednoznacznie wynika z zeznan swiadka R. W., ztozonych w kolejnych fazach
postepowania, swiadek ten przestuchany na rozprawie w dniu 5 wrzesnia 2019 r.
zeznat, iz oskarzony byt w wyraznym szoku, zaraz po zdarzeniu nie byto czu¢ od
niego woni alkoholu, natomiast podczas kolejnego kontaktu z oskarzonym, gdy

wrocit z samochodu, won byta wyczuwalna;

b) wydaniu zaskarzonego wyroku z pominieciem catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w sprawie w toku postepowania dowodowego przed Sgdem |
instancji, czego nastepstwem byto dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposob dowolny, wbrew zasadom prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, poprzez
pominiecie jako podstawy rozstrzygniecia ustalen faktycznych wynikajacych z
zeznan swiadkéw M. F., P. K., D. D., z ktérych to zeznan wprost wynika, iz
oskarzony przed wyjazdem z domu byt trzezwy i nie spozywat alkoholu oraz
zeznan swiadka R. L., ktéry wraz z uptywem czasu, podczas kolejnych czynnosci
uzupetniat ich tres¢ o istotne dla sprawy nowe okolicznosci, jak to, ze oskarzony
miat nie godzi¢ sie na badanie zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu,
,P0 na krwi mu nie wyjdzie”, cho¢ powyzsza okolicznos¢ nie zostata ujeta w
notatce urzedowej z dnia 23.03.2019 r., a Swiadek jak zeznat, najlepiej wowczas
pamietat przebieg wykonywanych czynnosci, podczas, gdy wyciggniecie
prawidtowych wnioskow z zeznan ww. Swiadkow, dawato podstawe do
jednoznacznie korzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych, wskazujgcych

na fakt, iz M. F. w momencie zdarzenia nie pozostawat pod wptywem alkoholu;

2. art. 170 § 11 § 2 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, przez
bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncow oskarzonego ztozonego
na etapie postepowania przed Sadem | instancji, ktory zmierzat do
przeprowadzenia dowodu z zeznan biegtego z zakresu ruchu drogowego A. M.
celem wyjasnienia okolicznosci zdarzenia i watpliwosci dotyczgcych czasu i
mechanizmu powstania sladéw két na trawie na prawym poboczu jezdni w
okolicach miejsca zdarzenia, jak réwniez podstawy w zakresie stwierdzonego
zwigzku przyczynowego stanu nietrzezwosci oskarzonego (cho¢ w dacie

opiniowania stan ten nie zostat stwierdzony) na ustalony sposob jazdy i
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doprowadzenia do wypadku, w sytuacji gdy przestuchanie biegtego pozwalatoby
potwierdzi¢ jednoznacznie korzystne dla oskarzonego okolicznosci faktyczne,
wskazywane w jego wyjasnieniach oraz zeznaniach swiadkow, swiadczgce o

tym, ze oskarzony nie byt pod wptywem alkoholu w momencie zdarzenia;

art. 167 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez
zaniechanie przestuchania na rozprawie autora notatki urzedowej P. S.
wykonujgcego czynnosci z oskarzonym na miejscu zdarzenia, ktory w tresci
sporzgdzonej notatki wskazat, iz oskarzony oswiadczyt, iz alkohol spozywat po
zdarzeniu, a nadto ,odméwit poddaniu sie badaniu trzezwosci na miejscu”, nie
podajac przy tym w notatce przyczyny w/w odmowy, w sytuacji gdy
przestuchanie $wiadka pozwalatoby potwierdzi¢ jednoznacznie korzystne dla
oskarzonego okolicznosci faktyczne, wskazywane w jego wyjasnieniach oraz
zeznaniach swiadkéw, swiadczgce o tym, ze oskarzony nie byt pod wptywem

alkoholu w momencie zdarzenia;

art. 433 k.p.k. w zw. z art. w zw. z 410 k.p.k. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. poprzez uchybienie kontroli odwotawczej i przyjecie, iz sprzecznosc
miedzy opiniami, uzasadniajgca siegniecie po regulacje art. 201 Kk.p.k., to
niezgodnoS¢ pomiedzy opiniami biegtych, a wiec osob powofanych do tej roli
postanowieniem organu procesowego, a hie niezgodnoS¢ miedzy opinig
dopuszczong przez sgd a prywatng ekspertyzg pozyskang przez strone, podczas
gdy sporzgdzona na prywatne zlecenie opinia biegtego jest dokumentem poza
procesowym, stanowigcym informacje o dowodzie, ktérej nie mozna pomingg,
gdyz nie jest pozbawiony znaczenia dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, a
w zaistniatym stanie faktycznym nie mozna bylo zastosowac obliczenia
retrospektywnego stezenia alkoholu we krwi oskarzonego, albowiem nie zostaty
spetnione wymogi w postaci bezspornego pozostawania osoby badanej w chwili
zdarzenia w fazie eliminacji alkoholu z ustroju oraz ,ze badana osoba nie
spozywata alkoholu po zdarzeniu", natomiast zgromadzony materiat dowodowy

nie wyklucza, iz osk. M. F. spozyt alkohol po zdarzeniu;

art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., ktére miato istotny

wptyw na tresé rozstrzygniecia, polegajgce na nienalezytym odniesieniu sie w
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uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutow przedstawionych w apelacji
obroncy oskarzonego poprzez: niedostateczne - w Swietle sformutowanych w
orzecznictwie standardow w zakresie tre$ci uzasadnienia wyroku Sadu
Odwotawczego - odniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do
stawianych w apelacji zarzutéw obrazy przepisbw postepowania, majgcych

wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcych na:

a) przeprowadzeniu dowolnej a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, wbrew wymowie zgromadzonych w sprawie
dowodow oraz zasadom doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania w

szczegolnosci poprzez:

- przyjecie, ze M. F. prowadzit w dniu 23 marca 2019r. w B. na drodze DW (...)
samochdd O. znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (stezenie alkoholu we krwi 1,5
promila), w sytuacji gdy przeczg temu wyjasnienia oskarzonego, zeznania
swiadka R. W., D. D., P. K., M. F. oraz opinia (...) Uniwersytetu Medycznego w
K., z ktorej wynika jedynie mozliwos¢ spozycia innych ilosci alkoholu w innym
czasie niz podawana przez oskarzonego, opinii dr n. med. K. T., z ktorej wynika,
iz ,teoretycznie M. F. mogt spozywac alkohol etylowy po zdarzeniu, ktore miafo
miejsce ok. godz. 15.00 w dniu 23 marca 2019r. Jednoznacznie nie mozna
wskaza¢ czasu rozpoczecia spozywania alkoholu przez M. F.”, a zatem
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje jakichkolwiek podstaw do

przyjecia hipotezy powotywanej przez Sgd w tresci uzasadnienia,

- bezprawnym, dowolnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony prawymi
kotami jechat poboczem i w odlegtosci 2,1, m od rowerzysty podjat manewr
wyprzedzania wjezdzajgc samochodem na jezdnie, doprowadzajgc do uktadu
sytuacyjnego, w ktérym nie miat mozliwoéci do przeprowadzenia manewru
wyprzedzania rowerzysty z zachowaniem bezpiecznego odstepu od niego, w
sytuacji gdy powyzsze ustalenie nie zostato poparte materiatem dowodowym, a
stanowi jedynie nieuzasadniong hipoteze opartg na niedopuszczalnym
przypuszczeniu, wobec ujawnienia dowodu przeciwnego w postaci dokumentaciji
fotograficznej sporzadzonej nazajutrz po zdarzeniu oraz opinii biegtego K. K., z

ktérej jednoznacznie wynika, iz Slady két ujawnione na prawym poboczu nie
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pochodzg od samochodu oskarzonego z daty zdarzenia, a zatem ustalenia Sadu
w tym zakresie, niekorzystne dla oskarzonego, majg charakter wytgcznie

spekulatywny,

- bezprawnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego po
przybyciu policji byto naganne, albowiem jego dziatania miaty na celu ukrycie
stanu nietrzezwosci, dlatego odmdwit badania stanu trzezwosci oraz odwlekat
moment badania, podczas gdy jak wynika z relacji swiadkow (R. W., R. t.)
oskarzony po wypadku byt w szoku, nie wiedziat do kornca co mowi, gotowy byt

poddac sie badaniu i w tym celu ,chciat jecha¢ na badania do R.”,

- uznaniu, iz oskarzony naruszyt reguty bezpieczenstwa w ruchu drogowym
niedostatecznie obserwujgc przedpole jazdy oraz nie zachowujgc wtasciwej
odlegtosci od wyprzedzanego rowerzysty, podczas gdy zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy; wykazat, iz splot niekorzystnych okolicznosci jak utrata
panowania nad pojazdem wywotana mozliwym ,wystrzatem opony”, doprowadzit

do zdarzenia;

naruszeniu zakazu czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan
dowoddéw nie pozwala na ustalenie faktow, przejawiajgcy sie rozstrzygnieciu
wszelkich watpliwosci zaistniatych w sprawie na niekorzy$¢ oskarzonego, w
szczegolnosci w ustaleniu, iz oskarzony M. F. prowadzit w dniu 23 marca 2019r.
w B. na drodze DW (...) samochdéd O. znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
(stezenie alkoholu we krwi 1,5 promila), w sytuacji, gdy z dowoddw, na ktérych
Sad sie opart w tym zakresie, tj. zeznan swiadkéw R. W., M. F., P. K., D. D., a
takze opinii dr n. med. K. T. wskazujgcej, iz ,teoretycznie M. F. mogt spozywac
alkohol etylowy po zdarzeniu, ktére miato miejsce ok. godz. 15.00 w dniu 23
marca 20I9r. Jednoznacznie nie mozna wskazaC czasu rozpoczecia SpozZywania
alkoholu przez M. F.” wynika, ze oskarzony M. F. nie spozywat alkoholu przed
zdarzeniem, a wiec dowody, ktérym Sad dat wiare stworzyty ,luke” w mozliwosci
przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzuconego mu czynu,
natomiast Sad tak powstatg ,luke”, wobec braku mozliwosci jej realnego
usuniecia, przy braku w tym zakresie poszlak, a tym bardziej dowoddéw

bezposrednich, usungt w formie domniemania prowadzenia pojazdu w stanie
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nietrzezwosci, a wiec rozstrzygnat powstate watpliwosci na niekorzys¢ oskarzo-

nego;

C) zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu dowodu z przestuchania na rozprawie
autora notatki urzedowej P. S. wykonujgcego czynnosci z oskarzonym na
miejscu zdarzenia, ktory w tresci sporzgdzonej notatki wskazat, iz oskarzony
oswiadczyt, iz alkohol spozywat po zdarzeniu, a nadto ,odmowit poddaniu sie
badaniu trzezwos$ci na miejscu”, nie podajgc przy tym w notatce przyczyny w/w

odmowy;

d) zaniechaniu wezwania na rozprawe biegtego z zakresu ruchu drogowego A. M.
celem zadania pytan pomimo ztozonego wniosku przez obroncow oskarzonego,
w szczegolnosci w celu wyjasnienia okolicznosci zdarzenia i watpliwosci
dotyczacych czasu i mechanizmu powstania sladéw kot na trawie na prawym
poboczu jezdni w okolicach miejsca zdarzenia, jak réwniez podstawy
whnioskowania biegtego, w zakresie stwierdzonego zwigzku przyczynowego
stanu nietrzezwosci oskarzonego (cho¢ w dacie opiniowania stan ten nie zostat

stwierdzony) na ustalony sposob jazdy i doprowadzenia do wypadku;

e) oparciu sie przy orzekaniu na pisemnej opinii retrospektywnej biegtej K. P. oraz
opinii (...) Uniwersytetu Medycznego w K. i potraktowanie ich jako dowodow w
sprawie, podczas gdy w zaistniatym stanie faktycznym nie mozna byto zastoso-
wac obliczenia retrospektywnego stezenia alkoholu we krwi oskarzonego,
albowiem nie zostaty spetnione wymogi w postaci bezspornego pozostawania
osoby badanej w chwili zdarzenia w fazie eliminacji alkoholu z ustroju oraz ,ze
badana osoba nie spozywata alkoholu po zdarzeniu”, natomiast zgromadzony

materiat dowodowy nie wyklucza, iz osk. M. F. spozyt alkohol po zdarzeniu;

podczas, gdy zgodnie z trescig przepiséw art. 457 § 3 i art. 433 § 2 k.p.k. Sad
Odwotawczy jest zobowigzany do bezstronnego rozwazenia wszystkich zarzutow
oraz wnioskow podniesionych w $rodku odwotawczym, czego konsekwencjg w
przypadku utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy jest powinnosc
szczegbtowego wykazania w uzasadnieniu wyroku Sgadu ad quem, z jakich

powodow zarzuty apelacyjne uznat za niestuszne, powigzana z obowigzkiem



17

przedstawienia toku rozumowania tego Sgdu prowadzgcego do stanowiska
wyrazonego w wydanym orzeczeniu uwzgledniajgcego, zgodnie z trescig art. 4
k.p.k., wszystkie okolicznosci podniesione w skardze apelacyjnej w sposéb
pozwalajgcy na zrozumienie dlaczego Sad Odwotawczy uznat poszczegodlne

zarzuty w realiach konkretnej sprawy za nietrafne.

Opierajgc sie na przytoczonych zarzutach skarzgcy wniost o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w R. i Sgdu Rejonowego w R. w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania oraz na podstawie art. 532 §
1 k.p.k. wniést o wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci do czasu

rozpoznania kasaciji.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o oddalenie jej jako oczywiscie

bezzasadne].
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje uznac nalezy za oczywiscie bezzasadng, co skutkowato oddaleniem

jej na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 11 3 k.p.k.

Zgodnie z przepisami Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego kasacja
jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu
wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek rozpoznania srodka odwotawczego,
majgcym doprowadzi¢ do wyeliminowania z obrotu prawnego orzeczen dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a jednocze$nie takich, ktére miaty
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14.06.2021 r., V KK 235/21, Prok. i Pr.-wk 2021, nr 10, poz. 9).

Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiaé
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegélnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (tak

trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV
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KK 125/14, LEX nr 1463638). Kasacja jest przy tym srodkiem zaskarzenia, ktory
strony mogg wnies¢ wytgcznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczen sadu
odwotawczego. Z powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢
kierowane przeciwko rozstrzygnieciu tego sgdu, a nie przeciwko orzeczeniu
wydanemu w pierwszej instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia,
kiedy to sgd odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale woéwczas w kasacji
winny zosta¢ podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacjg, zarzuty
wskazujgce na wadliwe procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktérego
doszto do przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji
(zob.m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK
438/20, LEX nr 3106214). Nalezy przy tym podkreslic, ze dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad
odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.),
tudziez nie rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale
konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie
zaistniatlo w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego
stanowi tak razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrownywa¢ w swych
skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16, LEX nr
2294385). Z powyzszych uwag wynika rowniez, ze pod adresem sgdu
odwotawczego nie mozna kierowac zarzutow opartych na twierdzeniu o obrazie art.
7 k.p.k., w zakresie, w jakim nie odnoszg sie one do przeprowadzonego przez ten
sagd samodzielnie postepowania dowodowego oraz wiasnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. Naruszenie regut okreslonych w art. 7 k.p.k. jest
bowiem mozliwe przez organ ad quem tylko wowczas, gdy sad ten prowadzi
postepowanie dowodowe i czyni na tej podstawie wiasne ustalenia faktyczne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., Il KK 247/18, LEX nr
2664726).

Dokonujgc oceny zasadnosci kasacji w kontekscie powotanych wyzej
judykatéw stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona oparta na wadliwie skonstruowanych
zarzutach, ktére stanowig kopie zarzutéw podniesionych przez obrohce w apelaciji i

byty przedmiotem Kkontroli instancyjnej dokonanej przez sad odwotawczy.
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Podnoszac zarzuty obrazy przepisdw postepowania tj. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., art.
167 k.p.k. iart. 170 § 1 i 2 k.p.k. skarzgcy pominat fakt, iz sgd odwotawczy dokonat
korekty wyroku sgdu | instancji jedynie w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze,
za$ w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy. Sad ad quem nie
przeprowadzat ponownej oceny catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz nie dokonywat wtasnych ustalen faktycznych, lecz rozpoznajgc
wywiedzione apelacje, w granicach okreslonych trescig art. 433 § 1 k.p.k., badat
jedynie prawidtowos¢ rozumowania sgadu meriti w powyzszym zakresie.
Podniesione w pkt 1 - 3 kasacji zarzuty naruszenia przepisOw prawa procesowego
w skierowane sg wiec pod adresem sgdu Instancji, a nie sgdu odwotawczego i jako
takie, w Swietle art. 523 § 1 k.p.k., nie mogg stanowi¢ podstawy do wniesienia

skutecznej kasaciji.

Tak samo nalezy oceni¢ zarzut podniesiony w pkt 4 kasacji, ktory w istocie
stanowi kopie zarzutu obrazy art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. podniesionego w apelacji. Skarzgcy ograniczyt sie jedynie do formalnego
zabiegu procesowego polegajgcego na wskazaniu w kasacji naruszenia przez sad
odwotawczy art. 433 k.p.k. (nie wskazujgc paragrafu) ,poprzez uchybienie kontroli
odwotawczej.” W dotychczasowym orzecznictwie przyjmuje sie, iz razgcym
naruszeniem prawa, o ktéorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete
orzeczenie tego sadu, a nie sgdu | instancji. Skoro tak, to zarzuty kasacyjne, jezeli
majg byC¢ skuteczne, nie mogg sprowadza¢ sie do powtdrzenia zarzutow
stawianych w apelacji, lecz muszg wskazywa¢ bgdz to na pominiecie ktéregos z
nich przez sad odwotawczy w toku kontroli instancyjnej bgdz tez na wadliwe ich
rozpoznanie w toku tej kontroli. Muszg w sposéb precyzyjny wskazywac, na czym
miatyby polegac razgce btedy w przebiegu tej kontroli. Postepowanie kasacyjne nie
jest bowiem postepowaniem, ktore ponawia¢c ma kontrole odwotawczg
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16.02.2021 r., IV KK 5/21, LEX nr
3123917).

Tymczasem skarzgcy argumentujgc podniesiony zarzut w uzasadnieniu
kasacji ograniczyt sie do skopiowania argumentacji podniesionej wczesniej w

uzasadnieniu apelacji, catkowicie ignorujgc obszerne rozwazania sgdu
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odwotawczego w powyzszym zakresie, wskazujgce na wnikliwe rozpoznanie

podniesionych zarzutéw apelacyjnych.

Oczywiscie bezzasadny jest tez zarzut podniesiony w pkt 5 kasacji zarzut
obrazy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., ktory stanowi
kopie zarzutu podniesionego w pkt Il apelacji. Takze w tym wypadku skarzgcy
pomingt obszerng argumentacje sgadu odwotawczego zawartg w uzasadnieniu

wyroku, lecz powielit tre$¢ zarzutu i uzasadnienia apelaciji.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz zarzuty kasacyjne podniesione przez
skarzgcego majg charakter wytgcznie polemiczny i zmierzajg do ponowienia
kontroli instancyjnej wyroku, ktora jest niedopuszczalna w postepowaniu
kasacyjnym. Z tego wzgledu sg one oczywiscie bezzasadne i podlegajg oddaleniu
w trybie art. 535 § 1 i 3 k.p.k., za$ bezprzedmiotowy jest zawarty w kasacji wniosek
skarzgcego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia, ztozony na
podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



