Sygn. akt IV KK 506/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie Z. P.

skazanego za przestepstwa z art. 226 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2019 r.
kasacji Ministra Sprawiedliwos$ci — Prokuratora Generalnego na korzysé
skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w C. z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt VIl
Ka (...), zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w C. z dnia 7
marca 2018 r., sygn. akt XI K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i poprzedzajacy go wyrok Sadu
Rejonowego w C. i sprawe przekazuje temu ostatniemu

Sadowi do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Z. P. zostat oskarzony o to. ze:



[. w dniu 18 marca 2016 r. w C., woj. (...) poprzez uzywanie stdow powszechnie
uznanych za wulgarne i obelzywe w trakcie rozmowy telefonicznej zniewazyt
funkcjonariusza publicznego A. K. — pracownika Miejskiego Os$rodka Pomocy
Spotecznej w C. podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nig obowigzkow
stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k;

Il. w dniu 31 marca 2016 r. w C., woj. (...) poprzez uzywanie stbw powszechnie
uznanych za wulgarne i obelzywe w trakcie rozmowy telefonicznej zniewazyt
funkcjonariusza publicznego M. M. oraz A. K. pracownikéw Miejskiego Osrodka
Pomocy Spofecznej w C. podczas i wzwigzku z wykonywaniem przez nich
obowigzkow stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.;

[ll. w dniu 13 maja 2016 r. w C., woj. (...) poprzez uzywanie stdbw powszechnie
uznanych za wulgarne i obelzywe w trakcie rozmowy telefonicznej zniewazyt
funkcjonariusza publicznego A. K. - pracownikoéw Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w C. podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nig obowigzkow
stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.;

IV. w dniu 19 lipca 2016 r. w C., poprzez uzywanie stdbw wulgarnych zniewazyt
funkcjonariuszy Policji J. K. i T. K. podczas i w zwigzku z wykonywaniem
obowigzkow stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w C., wyrokiem z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt XI K (...), po
dokonaniu modyfikacji w opisach czyndw i kwalifikacji prawnej w zakresie przyjecia
co do niektorych z nich art. 12 k.k., uznat oskarzonego za winnego:

a) popetnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt 1 czesci wstepnej wyroku,
ztg zmiang, ze przyjat, iz dziatat on w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 226
§1kk wzw. zart. 12 kk.;

b) tego, ze w dniu 31 marca 2016 r. w C. poprzez uzywanie stbw powszechnie
uznanych za wulgarne i obelzywe w trakcie rozmowy telefonicznej zniewazyt
funkcjonariusza publicznego M. M. - pracownika Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w C., podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkow stuzbowych czym
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 226 § 1 k.k.;

c) tego, ze w dniu 31 marca 2016r. w C., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w

wykonaniu z gory powzietego zamiaru poprzez uzywanie stdw powszechnie



uznanych za wulgarne i obelzywe w trakcie rozmowy telefonicznej zniewazyt
funkcjonariusza publicznego A. K. — pracownika Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w C., podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkéw stuzbowych czym
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k;

d) popetnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej wyroku,
z tg zmiang, ze przyjat, iz dziatat on w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
Z gory powzietego zamiaru, czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 226
§1kk wzw. zart. 12 k.k.;

e) popetnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt IV czesci wstepnej wyroku
wyczerpujgcego znamiona wystepku z art. 226 § 1 k.k.

— i przyjmujagc, ze dziatat on w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91
§ 1 k.k., na podstawie art. 226 § 1 k.k. i art. 37 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto Sad zasadzit wynagrodzenie na rzecz obroncy z urzedu oraz zasgdzit
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa opfate sgdowg oraz wydatki
postepowania.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami oskarzonego i jego obroncy.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w C. wyrokiem z dnia 20 listopada
2018 r., akt VIl Ka (...) zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze za
przypisany oskarzonemu w pkt 1 czyn, na podstawie art. 226 § 1 k.k. w zw. z art.
91 § 1 k.kk. i art. 33 § 1 3 k.kk. wymierzyt kare grzywny w wysokosci 70 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej w kwocie 10 zt. Sad
Il instancji uchylit pkt 3 zaskarzonego orzeczenia sadu | instancji (dot. zasgdzenia
od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa optaty oraz wydatkoéw), zas w pozostatej
czesci zaskarzony wyrok utrzymany zostat w mocy. Sad Okregowy zwolnit
oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania za obie instancje, obcigzajgc
nimi Skarb Panstwa.

Z kasacjg na korzy$¢ skazanego wystgpit Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny. Skarzgcy zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci
i zarzucit mu:
|. razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa

procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k,



polegajgce na zaniechaniu nalezytego rozpoznania przez Sgd Okregowy w C.
podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego Z. P. i adw. K. B., zarzutu braku
ustawowych znamion w czynie oskarzonego, popetnionym na szkode M. M. w
postaci jednoczesnego wystgpienia znamion podczas i w zwigzku i w konsekwencji,
z razgcym naruszeniem prawa materialnego, a to art. 226 § 1 k.k. btednym
uznaniu, ze Z. P. swoim dziataniem, polegajgcym na uzyciu w dniu 31 marca
2016 r. stbw powszechnie uznanych za wulgarne i obelzywe, w trakcie rozmowy
telefonicznej odbytej po zakonczeniu sesji, zniewazyt funkcjonariusza publicznego
M. M. - dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej podczas i w zwigzku z
petnieniem obowigzkoéw stuzbowych, czym wypetnit znamiona ustawowe ww.
przestepstwa i zaaprobowaniu skazania go za to przestepstwo przy przyjeciu, ze
dziatat on w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. podczas,
gdy z dokonanych ustaleh wynikato, ze skazany nie zrealizowat wszystkich
ustawowych znamion ww. wystepku, albowiem w jego zachowaniu nie wystgpity
jednoczesnie oba znamiona czynu z art. 226 § 1 k.k. w postaci ,podczas i w
zwigzku"

Il. razace i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu przeprowadzenia kontroli odwotawczej orzeczenia Sadu | instancji
poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutbw i w konsekwencji
na przyjeciu z razgcym naruszeniem prawa materialnego, a to art. 226 § 1 k.k., ze
Z. P. swoim zachowaniem, polegajgcym na uzyciu w dniach 18 marca 2016 r., 31
marca 2016 r. oraz 13 maja 2016 r. wobec A. K. stbw powszechnie uznanych za
wulgarne i obelzywe zniewazyt funkcjonariusza publicznego, podczas i w zwigzku z
petnieniem obowigzkéw stuzbowych i zaaprobowanie wymierzenia mu za to kary
pozbawienia wolnosci, przy przyjeciu, ze dziatat on w ciggu przestepstw
okreslonym w art. 91 § 1 k.k., podczas gdy prawidtowa ocena ustalonego stanu
faktycznego wskazuje, ze skazany nie wyczerpat znamion ww. czynu
zabronionego, poniewaz pokrzywdzona A. K. wykonywata obowigzki stuzbowe
polegajgce na odbieraniu telefondw w sekretariacie Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej i nie byta funkcjonariuszem publicznym, przy czym Sad Okregowy w C.

zaakceptowat btedny poglad Sadu Rejonowego w C., wyrazony w sentencji wyroku



w punktach | a, | ¢ oraz | d, w wyniku czego doszto do utrzymania w mocy razgco
niesprawiedliwego w tej mierze rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w C. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w C..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym. Upowazniato to Sad
Najwyzszy do jej uwzglednienia w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Przepis art. 226 § 1 k.k. penalizuje zachowania polegajgce na zniewazaniu
funkcjonariusza publicznego Ilub osoby do pomocy mu przybranej, podczas
i wzwigzku z petnieniem obowigzkow stuzbowych. Natomiast przepis art. 115
§ 13 k.k. okresla krgg podmiotéw, ktérym przystuguje status funkcjonariusza
publicznego. Status ten posiadajg takze, w my$| art. 115 § 13 pkt 4 k.k., osoby
bedgce pracownikami administracji rzgdowej, innego organu panstwowego lub
samorzadu terytorialnego, chyba ze petnig wylacznie czynnosci ustugowe, a takze
inne osoby w =zakresie, w ktorym uprawnione sg do wydawania decyzji
administracyjnych.

W realiach analizowanej sprawy nie sposob przyjgé, ze A. K. przystuguje
status funkcjonariusza publicznego. Bedgc pracownikiem samorzadu terytorialnego
zatrudnionym w Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej petnita w nim wytgcznie
czynnosci ustugowe, na co wskazujg niekwestionowane ustalenia poczynione przez
Sad | instancji. Przyjeto, ze ww. byta pracownikiem sekretariatu, a uscislajgc
sekretarkg (k. 248) a do jej obowigzkdéw stuzbowych nalezato odbieranie telefonéw
od interesantow (k. 250v). Sama A. K. zeznata, ze jest pracownikiem MOPS-u, a do
jej obowigzkéw nalezy m.in. odbieranie telefonéw (k. 10). Podobnie dyrektor ww.
organu — M. M. - dwukrotnie uzyta okreslen wskazujgcych na zatrudnienie A. K. w
charakterze sekretarki (k. 14, 228).

Z tego powodu brak byto podstaw, by uznaé A. K. za funkcjonariusza
publicznego, ani tez za osobe wuprawniong do podejmowania decyzji
administracyjnych. Oznacza to, ze nie przystuguje jej ochrona przewidziana przez
ustawodawce w art. 226 § 1 k.k. Status ,innej osoby”, jako funkcjonariusza

publicznego w rozumieniu art. 115 § 13 pkt 4 k.k., urzeczywistnia sie tylko wtedy,



gdy jest ona uprawniona do wydawania decyzji administracyjnych
(zob. postanowienie SN z dnia 7 marca 2014 r., V KK 318/13, OSNKW 2014, nr 7,
poz. 57). Z kregu przedstawicieli organéw witadzy i kontroli publicznej wytgczono
osoby wykonujgce wytagcznie czynnosci ustugowe w tych instytucjach. Chodzi
0 osoby, do obowigzkéw ktérych nalezy wykonywanie czynnosci pomocniczych,
niezwigzanych z udziatem w procesie podejmowania decyzji wtadczych. W tym
kregu nie mieszg sie osoby na stanowisku sekretarskim, a wiec ktérych rola
ogranicza sie do zapewnienia jednostce wsparcia organizacyjno-technicznego.

Skoro wiec A. K. nie jest funkcjonariuszem publicznym, o ktérym mowa w
art. 226 § 1 k.k. to nie sposéb przypisaé oskarzonemu, iz dopuscit sie czynéw
zabronionych wchodzgcych w sktad ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k., a ujetych w
wyroku sgdu | instancji w punkcie | pod literami a, ¢ i d. Oskarzony swoim
dziataniem nie wypetnit bowiem wszystkich znamion wystepku polegajgcego na
zniewazeniu funkcjonariusza publicznego.

Okoliczno$¢ ta nie wyklucza wprawdzie mozliwosci poniesienia
odpowiedzialnosci za czyn z art. 216 § 1 k.k. Jednakze w takich przypadkach,
stosownie do tresci art. 216 § 5 k.k. Sciganie obywa sie z oskarzenia prywatnego.

W przeciwienstwie do A. K., petnigcej obowigzki dyrektor M. M. przystuguje
ochrona jako funkcjonariuszowi publicznemu, a pojecie to nalezy fgczy¢ z
charakterem czynnosci przez nig wykonywanych, ktére miaty charakter wiadczy,
decyzyjny i publicznoprawny.

W tym przypadku, jak wskazano w zarzucie kasacyjnym, obraza prawa
materialnego polega na btednej wykfadni zastosowanego przepisu tj. art. 226
§ 1 k.k. Sformutowanie zawarte w art. 226 § 1 k.k. ,podczas i w zwigzku” wymaga
jednoczesnego wystgpienia w zachowaniu oskarzonego obu tych znamion.
Sprawca dopuszcza sie ww. czynu, gdy zachowana jest zbiezno$¢ czasowa
I miejscowa.

Pomimo prawidtowego ustalenia, ze oskarzony widziat M. M. na sesji Rady
Miasta oba orzekajgce w sprawie Sady przeoczyty, ze dopiero pozniej, w trakcie
rozmowy telefonicznej z A. K. wulgarnymi stowami odnidst sie do ubioru M. M..
Wulgaryzm nie zostat zatem skierowany bezposrednio pod adresem dyrektor

Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w chwili spotkania jej ze sprawca, tj. na



posiedzeniu Rady Miejskiej, ale pozniej i to w sposOb posredni — przez jej
pracownice. Trudno réwniez przyja¢, iz wulgarne okreslenie miato zwigzek z
petnieniem obowigzkow stuzbowych, gdyz dotyczyto ono ubrania, ktére M. M. miata
na sobie podczas obrad.

Z tych powodow naruszenie przez Sad Okregowy w C. wskazanych w
zarzucie kasacji przepisow prawa procesowego oraz materialnego oceni¢ nalezy
jako oczywiste i niewatpliwe. Miato ono rowniez istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
poniewaz w jego nastepstwie doszto do niezasadnego skazania Z. P. za czyny
zarzucone w punktach od | do Ill aktu oskarzenia stanowigce odpowiednik punktu |
litery a, b. c i d czesci dyspozytywnej wyroku.

Z uwagi na okolicznosc, ze przedmiotowe przestepstwa — na szkode A. K. i
M. M. — weszly w cigg przestepstw, za ktére — na podstawie art. 91 § 1 k.k. —
orzeczono jedng kare, wskazane uchybienie rzutuje na cato$¢ wyroku sadu |
instancji, niezasadnie utrzymanego w mocy przez Sgd odwotawczy. Z uwagi na
przyjety model postepowania kasacyjnego, mozliwos¢ korygowania zaskarzonych
kasacjg wyrokéw ograniczona jest tylko do przypadkéw przewidzianych w art. 537 §
11 2 k.p.k., a zatem do umorzenia postepowania, a jezeli skazanie jest oczywiscie
niestuszne - do uniewinnienia oskarzonego. W pozostatym zakresie Sad Najwyzszy
w uwzglednieniu skargi kasacyjnej moze zaskarzony wyrok uchyli¢ w catosci lub w
czesci. W razie podniesienia w kasacji zasadnego zarzutu odnosnie do jednego lub
niektorych przestepstw ujetych w cigg mozliwe jest jedynie uchylenie catego
wyroku, takze w czesci niezaskarzonej, poniewaz Sad Najwyzszy - w
przeciwienstwie do sgdu odwotawczego — nie moze korygowac opisu ciggu
przestepstw, jak tez wymierza¢ nowej kary stosownie do dyspozycji art. 91 § 1 k.k.
(zob. postanowienie SN z dnia 19 stycznia 2011 r., Il KK 200/10).

Stosownie do tredci art. 537 § 1 i 2 k.p.k. prowadzi wiec to do koniecznosci
uchylenia zaréwno wyroku Sgdu odwotawczego, jak i poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Rejonowego — w catosci.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Rejonowy bedzie miat w swym polu
uwagi rozwazania zamieszczone powyzej, jak réwniez uwzgledni kierunek
wniesionego w sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (na korzysé

skazanego).



Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



