IV KK 505/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P.S.

skazanego za czyn z art. 177 § 2 k.k.

po rozwazeniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 czerwca 2026 r.

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku - Biatej

z dnia 17 lipca 2025 r., sygn. akt VIl Ka 365/25,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Cieszynie

z dnia 16 stycznia 2025 r., sygn. akt Il K 1003/24,

postanowit:

1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k., art.
429 § 1 k.p.k. oraz art. 523 § 3 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania;

2. kosztami procesu za postepowanie kasacyjne obciazyé
oskarzycielke positkowg K.S.;

3. zasadzi¢ od oskarzycielki positkowej K.S. na rzecz P.S. kwote
720 (siedemset dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Cieszynie wyrokiem z dnia 16 stycznia 2025 r., sygn. akt Il
K 1003/24 uznat oskarzonego P.S. za winnego popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k.
i wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawiesit na okres proby wynoszacy 2 lata. Orzekt wobec oskarzonego srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw  mechanicznych
jednosladowych na okres 2 lat oraz zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki

positkowej K.S. nawigzke w kwocie 10 000 zt.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej Sgd Okregowy w Bielsku - Biatej wyrokiem z dnia 17 lipca
2025 r., sygn. akt VIl Ka 365/25, zaskarzony wyrok zmienit ustalajgc, iz oskarzony
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, ze nienalezycie
obserwowat przedpole jazdy (Sad meriti przyjat, ze P. S. naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu Ilgdowym w ten sposob, iz nie zachowat nalezytej
odlegtosci od poprzedzajgcego go pojazdu), orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat i podwyzszyt kwote
nawigzki do 40 000 zt. W pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy i orzekt o

kosztach procesu za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc wyrok
w catosci na niekorzy$s¢ skazanego P.S., wniost petnomocnik oskarzycielki
positkowej. Zarzucit razgce naruszenia prawa procesowego, ktére miaty wptyw na
treS$¢ orzeczenia, kolejno obraze: art. 2§ 2w zw. zart. 9§ 1 w zw. z art. 167 k.p.k.;
art. 7 z zw. z art. 410 k.p.k.; art. 457 § 3 w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.; art. 452 § 2
k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.; art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k.
Whnib6st o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sagdowi Okregowemu w

Bielsku - Biatej.

W Sadzie Okregowym w Bielsku - Biatej kasacja zostata przyjeta i wraz z

aktami sprawy przedstawiona do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

W odpowiedzi na kasacje obronca skazanego P.S. wnidst o pozostawienie

skargi bez rozpoznania jako niedopuszczalnej z mocy prawa oraz o zasgdzenie od
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oskarzycielki positkowej na rzecz oskarzonego kosztow postepowania kasacyjnego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

Prokurator Rejonowy w Cieszynie wskazat, Zze kasacje ocenia ,jako
niedopuszczalng na podstawie art. 523 par. 1, 2, 3, 4 k.p.k. a contrario” oraz ze ,nie
powinna zostac przyjeta, co ostatecznie jednak nastgpito przy naruszeniu art. 530

par. 2 k.p.k.”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stanowisko zajete odnosnie do kasacji przez obrohce skazanego i
prokuratora jest prawidtowe. Autor kasacji i sedzia, ktora stwierdzita, ze kasacja
,2odpowiada warunkom formalnym” i na podstawie art. 530 § 1 k.p.k. zarzadzita jej
przyjecie (k. 511 akt sprawy), najwyrazniej nie dostrzegli, ze art. 523 § 3 k.p.k.
stanowi, iz kasacje na niekorzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w razie uniewinnienia
oskarzonego albo umorzenia postepowania. Zatem a contrario nie jest
dopuszczalne wniesienie kasacji na niekorzys¢, gdy osoba, ktérej dotyczy skarga,
zostata prawomocnie skazana, jak to ma miejsce w przypadku P.S. Co prawda art.
523 § 4 k.p.k. stanowi, ze ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz przez podmioty wymienione w art.
521 k.p.k., ale w kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowe;j

nie sygnalizowano, iz zaistniato uchybienie wskazane w art. 439 k.p.k.

Majgc zatem na uwadze, ze przedmiotowa kasacja autorstwa strony jest
niedopuszczalna z mocy ustawy, wobec czego jej przyjecie w Sgdzie Okregowym
w Bielsku - Biatej byto nieprawidtowe, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1
postanowienia, co skutkowato w pkt 2 obcigzeniem oskarzycielki positkowe;j
kosztami procesu za postepowanie kasacyjne, zgodnie z art. 637a k.p.k. oraz art.
637 § 1 w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. W skiad tych kosztow wchodzg uzasadnione
wydatki stron, w tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego obrohicy, zatem na
wniosek obroncy P.S. w pkt 3 zasgdzono od oskarzycielki positkowej na rzecz
skazanego koszty zastepstwa adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym.
Czynno$ci obroncze adwokata polegaty na sporzgdzeniu odpowiedzi na kasacje ze
wskazaniem jej niedopuszczalnosci z mocy prawa (ustawy), co odpowiada

sporzgdzeniu opinii 0 braku podstaw do wniesienia kasacji. W zwigzku z tym w
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oparciu 0 § 20 w zw. z § 11 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w
sprawie optat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (t.j. Dz.U. z
2026 r. poz. 215) uznano, ze nalezne skazanemu koszty zastepstwa adwokackiego

wynoszg 720 zi.
[WB]

[a.4]



