IV KK 500/25

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie Y.B. o odszkodowanie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 19 lutego 2026 r.

wniosku SSN Jacka Btaszczyka o wytgczenie go od rozpoznania wniosku SSN
Jarostawa Matrasa o wytgczenie go od rozpoznania sprawy |V KK 500/25,

na podstawie art. 41 k.p.k. w zw. z art. 42 8§ 1 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ SSN Jacka Btaszczyka od rozpoznania wniosku SSN
Jarostawa Matrasa o wylaczenie go od udziatu w sprawie IV KK
500/25.

UZASADNIENIE

SSN Jarostgw Matras ztozyt wniosek o wytgczenie go od udziatu w sprawie
IV KK 500/25 dotyczacej wniosku Y. B. o odszkodowanie za niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie. We wniosku wskazat, ze brat udziat w
sktadzie Sgdu Najwyzszego w sprawie IV KK 146/24, ktéry po rozpoznaniu kasacji
whniesionej od poprzedniego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku w sprawie |l
AKa 126/23, zmieniajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i zasgdzajgcego
odszkodowanie na rzecz wnioskodawcy, uchylit zaskarzony wyrok sagdu
odwotawczego, wypowiadajgc sie 0 zasadnosci zgdania zasgdzenia

odszkodowania naleznego wnioskodawcy.
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Po ponownym rozpoznaniu sprawy przyznano ponownie wnioskodawcy
odszkodowanie, cho¢ w mniejszej niz poprzednio wysokosci. Aktualnie w kasacji
postawiono zarzut dotyczgcy wysokosci przyznanego odszkodowania. W ocenie
whnioskujgcego sedziego poglad wypowiedziany w uzasadnieniu poprzedniego
wyroku Sgdu Najwyzszego w sprawie IV KK 146/24 moze by¢ wprost odnoszony
przez skarzgcego jako stojgcy w opozycji do zadania kasacji, z uwagi na
zakwestionowanie w poprzednim wyroku Sgdu Najwyzszego w ogdle naleznosci z
tytutu odszkodowania. Ta okolicznosci powoduje, ze w odbiorze spotecznym (przez
postronnego obserwatora) moze by¢ on odbierany jako sedzia, co do ktérego
zachodzg watpliwosci co do spetnienia niego standardu bezstronnosci przy

ponownym rozpoznaniu sprawy o odszkodowanie.

Whniosek o wylgczenie zostat przydzielony do rozpoznania SSN Jackowi
Btaszczykowi, ktory jako sedzia uczestniczgcy roéwniez w wydaniu przez Sad
Najwyzszy wyroku w sprawie IV KK 146/24, uznat ze ten stan moze budzi¢
watpliwosci co do jego bezstronnosci i ztozyt wniosek o jego wytgczenie od

rozpoznania wniosku SSN Jarostawa Matrasa.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Whiosek jest zasadny.

Rzeczywiscie Sad Najwyzszy, w ktorego skitadzie brali udziat SSN Jacek
Btaszczyk i SSN Jarostaw Matras wydat w sprawie IV KK 146/24 orzeczenie
kasatoryjne, mocg ktorego uchylone zostato rozstrzygniecie przyznajgce

wnioskodawcy odszkodowanie.

W uzasadnieniu tego wyroku zawarto szerokg argumentacje dotyczgca
niezasadnosci poprzedniego wyroku sadu odwotawczego uwzgledniajgcego
roszczenie odszkodowawcze wnioskodawcy, wskazujgc m.in. na nie rozwazenie
przez sad odwotawczy kwestii zaistnienia po stronie wnioskodawcy jedynie szkody
ewentualnej (utraty szansy na uzyskanie korzysci) niepodlegajgcej naprawieniu.
Aktualnie petnomocnik Skarbu Panstwa w odpowiedzi na kasacje petnomocnika
wnioskodawcy wsréd argumentéow uzasadniajgcych oddalenie jej jako oczywiscie

bezzasadnej, podniost rowniez zagadnienie zwigzane z mozliwoscig zaistnienia po
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stronie  wnioskodawcy - w zakresie Zzgdania przekraczajgcego zasgdzone

odszkodowanie -jedynie tzw. szkody ewentualnej nie podlegajgcej naprawieniu.

Uwzgledniajgc zatem fakt, ze SSN Jacek Btaszczyk rozpoznajgc wniosek
sedziego o wytgczenie od rozpoznania ponownej kasacji, musiatby odnies¢ sie do
argumentow, wspierajgcych poprzedni wyrok kasatoryjny ( niekorzystny dla
wnioskodawcy), ktore zostaty sformutowane réwniez z jego udziatem, nalezato - w
celu wyeliminowanie wszelkich mogacych sie zrodzi¢ w odczuciu spotecznym
watpliwosci co do zachowania w tej sprawie standardu bezstronnosci orzekania —

wytgczy¢ SSN Jacka Btaszczyka od rozpoznania wniosku o wytgczenie sedziego.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu.
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