Sygn. akt IV KK 50/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczacy)
SSN Marek Motuk (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorz Krysmann,
w sprawie J. Z.

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 wrzesnia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XXIll Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w J.

z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K [.. ],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
J. Z. zostat oskarzony o to, ze:



- w dniu 25 grudnia 2020 r. w J. znajdujgc sie stanie nietrzezwosci 1,28 miligrama
alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza prowadzit w ruchu lgdowym pojazd

mechaniczny w postaci samochodu osobowego marki ,F. [...]" nrrej. [...],
tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
Sad Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2021 r.:

uznat oskarzonego J. Z. za winnego zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art.
178a § 1 k.k. i za to na mocy art. 178a § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki

dziennej grzywny na kwote 40 (czterdziestu) ztotych;

na mocy art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw

mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

na mocy art. 63 § 4 k.k. zaliczyt oskarzonemu J. Z. na poczet orzeczonego w
pkt 2 srodka karnego okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 25 grudnia 2020 r.
do dnia 21 kwietnia 2021 r.;

na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego J. Z. $rodek kamy w
postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 5.000 (pie¢ tysiecy) ztotych na rzecz

Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

na mocy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. oraz art. 1 i 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych, zasgdzit od oskarzonego J. Z.
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, w tym kwote 151,28 (stu
piecdziesieciu jeden ziotych 28/100) ztotych tytutem zwrotu poniesionych

wydatkéw oraz wymierzyt oskarzonemu optate w kwocie 400 (czterystu) ztotych.
Wyrok powyzszy zaskarzyt apelacjg obrohca oskarzonego zarzucajgc mu:

obraze przepiséw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
28 2Kkpk. wzw. zart. 4 kpk. wzw. z art. 7 k.p.k.,, w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez dokonanie dowolnej, wybiorczej oceny materiatu dowodowego w

sprawie na skutek naruszenia zasad logiki oraz wskazan wiedzy i



doswiadczenia zyciowego, a polegajgce na catkowitym zdeprecjonowanie
wyjasnien oskarzonego oraz zeznaniom Swiadkow A. S., J. J. i T. S. i
funkcjonariusza Policji R. S., a przypisanie nadmiernej wagi zeznaniom
Swiadka P. B. wytgcznie w oparciu o tre$¢ ktérych Sad | instancji ustalit, iz
oskarzony zamierzat wyjecha¢ samochodem poza osiedle - podczas gdy zaden

z pozostatych swiadkéw tego nie potwierdzit;

btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wptyw
na jego tresc, a bedgcy wynikiem obrazy przepisow postepowania wskazanych
powyzej, polegajacy na wadliwym przyjeciu, iz oskarzony po spozyciu alkoholu
zamierzat wyjechac na droge publiczng zatrzymujac sie przy bramie wjazdowe;j
na osiedle celem jej otwarcia podczas gdy taki przebieg zdarzen nie ma
potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym oraz btednym
uznaniu, ze stopien spotecznej szkodliwosci popetnionego przez zaskarzonego
czynu jest znaczny, podczas gdy wystepujgce w sprawie okolicznosci takie jak
ustabilizowany tryb Zzycia, pozytywna opinia srodowiskowa, postawa
oskarzonego po zaistniatym zdarzeniu, popetnienie czynu na terenie
zamknietego osiedla, bez zamiaru wyjazdu na droge publiczng, w okresie
Swigtecznym winno skutkowac przyjeciem, iz oskarzony dopuscit sie czynu o

nieznacznej spotecznej szkodliwosci;

na wypadek gdyby Sad nie uznat zasadnosci powyzej wskazanych zarzutow,
na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit wyrokowi
razgcg niewspotmiernosc¢ orzeczonego wzgledem oskarzonego srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw na okres 4 lat - tj. powyzej dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, zamiast wymierzenia oskarzonemu srodka
karnego na okres 3 lat w sytuacji, gdy analiza przepisbw zwigzanych z
dyrektywami wymiaru kary art. 53 § 1 i 2 k.k., doprowadzita do wniosku, ze
wobec oskarzonego zostat wymierzony Srodek karny niewspotmierny do
okolicznosci mniejszej sprawy - albowiem oskarzony prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, opiekuje sie chorg matkg - dowozi jg na badania lekarskie, nie byt
wczesniej karany, a nadto nie poruszat sie na obszarze zamknietego osiedla,

do ktérego dostep majg wytgcznie mieszkancy.



Opierajgc sie na przytoczonych wyzej zarzutach skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i ,w oparciu o art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 i 3 k.k. warunkowe
umorzenie wobec oskarzonego postepowania karnego na okres 3 lat proby,
odstgpienie od wymierzenia zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w
jakimkolwiek zakresie, ewentualnie o wymierzenie zakazu na okres 1 roku (a w
razie uznania, iz nie ma podstaw do warunkowego umorzenia postepowania o
wymierzenie zakazu na okres 3 lat) i orzeczenie od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwoty 5.000
ztotych,” badz tez uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgadowi |

instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2021 r. zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego od popetnienia

zarzucanego mu przestepstwa oraz kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Od wyroku tego prokurator wywiodt kasacje na niekorzys¢ skazanego
zarzucajgc mu ,razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 178a § 1 k.k.,
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na btednym przyjeciu przez
Sad Odwotawczy iz zachowanie oskarzonego J. Z. nie wyczerpato znamion
ustawowych przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do
zmiany wyroku Sgdu Rejonowego w J. z dnia 21 kwietnia 2021 r. sygn. akt Il K [...],
przez uniewinnienie oskarzonego J. Z. od popetnienia przypisanego mu
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. podczas, gdy okolicznosci sprawy, a takze
wiasciwa wykfadnia znamion czynu zabronionego z art. 178a § 1 k.k. wskazujg, iz

doszto do popetnienia przez J. Z. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.”

W oparciu o przytoczony zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w K. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja prokuratora okazata sie zasadna. Trafny jest zarzut kasacyjny
prokuratora i powofana na jego uzasadnienie argumentacja zawarta w

uzasadnieniu kasacji, wskazujgca na to, iz sad odwotawczy wydajgc wyrok



reformatoryjny w niniejszej sprawie dopuscit sie razgcej obrazy prawa materialnego,
polegajgcej na bfednej wykfadni pojecia ,ruch lgdowy,” stanowigcego znamie

przestepstwa opisanego w art. 178a § 1 k.k.

Dokonujac interpretacji znamienia ,ruch lgdowy” sgd ad quem — jak wynika
to z uzasadnienia wyroku — wprawdzie trafnie odwotat sie do wybranych orzeczen
Sadu Najwyzszego, jednakze nie dokonat ich pogtebionej analizy, co skutkowato
btednym wnioskiem, iz poruszanie sie pojazdem po drodze wewnetrznej na terenie
osiedla mieszkaniowego zabezpieczonego ogrodzeniem i bramg nie stanowi ruchu
lgdowego, albowiem nie jest ona powszechnie dostepna, lecz dla waskiej grupy

0sob.

W oparciu o dotychczasowe orzecznictwo Sgdu Najwyzszego przyjg¢ nalezy
generalny wniosek, iz 0 uznaniu danego miejsca za spetniajgce kryterium ,ruchu
lgdowego” nie decyduje jego formalny status, lecz jego faktyczna powszechna
dostepnos¢ (dla blizej nieokreslonej liczby oséb) i rzeczywiste wykorzystanie do
ruchu pojazdéw i innych uczestnikow ruchu (zob.: wyrok SN z dnia 26.02.2020 r.,
IV KK 265/19, LEX nr 3079480; postanowienie SN z dnia 22.05.2019 r., IV KK
567/18, LEX nr 2671520; postanowienie SN z dnia 28.03.2017 r., lll KK 472/16,
LEX nr 2271447; postanowienie SN z dnia 30.07.2015 r., IV KK 201/15, LEX nr
1765994 ; wyrok SN z dnia 23.04.2008 r., lll KK 445/07, LEX nr 393935; wyrok SN
z dnia 5.12.1995 r., WR 186/95”, OSNKW 1996, nr 3-4, poz. 19).

Wymagane kryterium ,ruchu lgdowego” okreslone w art. 178a § 1 k.k. nie
jest spetnione jedynie woéwczas gdy sprawca porusza pojazdem w miejscu, ktore
nie jest przeznaczone do ruchu pojazdéw i taki ruch faktycznie w nim w ogéle nie
odbywa sie albo odbywa sie lecz nie ma charakteru systematycznego, a ogranicza

sie do sporadycznych przejazdéw i obejmuje tylko waskie grono uzytkownikow.

Sad Najwyzszy w dotychczasowych orzeczeniach do miejsc nie
spetniajgcych kryterium ,ruchu lgdowego”, a wiec w ktérych nie odbywa sie ruch
ogolnodostepny, a jedynie sporadyczny i ograniczony do waskiego grona oséb,
zaliczyt grunt rolny i podwérko przydomowe (zob. m.in.: postanowienie SN z dnia
20.08.1976 r., VIl KZP 11/76, OSNPG 1976, z. 9, poz. 74; wyrok SN z dnia



2.02.1998 r., lll KKN 353/96, LEX nr 249165; wyrok SN z dnia 11. 11. 2000 r., IV
KKN 250/2000; wyrok SN z dnia 5.05.2009 r., IV KK 432/08, OSNwSK 2009, nr 1,
poz. 1068; wyrok SN z dnia 2.03.2012 r., V KK 358/11).

Odnoszgc przywofane judykaty do realidw niniejszej sprawy, nie sposéb
podzieli¢ pogladu sgdu odwotawczego, iz droga, ktorg poruszat sie oskarzony nie
byta miejscem, w ktorym odbywat sie ,ruch lgdowy”, albowiem znajdowata sie ona
na terenie ogrodzonego osiedla, zas korzystanie z niej bylo ograniczone do

waskiego grona uzytkownikéw, z uwagi na zabezpieczenie wjazdu na nig brama.

Reglamentacja dostepu do miejsca przeznaczonego do ruchu pojazdéw nie
przesgdza bowiem automatycznie o tym, iz nie jest ono powszechnie dostepne, a

tym samym nie spetnia kryterium ,ruchu Igdowego”.

Takze w tym przedmiocie wypowiadat sie Sgd Najwyzszy prezentujgc poglad,
iz ruch pojazdow w takich miejscach jak: ogrodzone tereny budowlane i
przemystowe, lotniska, rampy kolejowe, a nawet podziemne czesci kopalni, gdzie
odbywa sie transport materiatow i przew6z ludzi - jest ruchem lokalnym, ale ze
wzgledu na wyznaczenie tych miejsc do takiego ruchu oraz jego faktyczne
wystepowanie, nalezy traktowaé go jako ruch lgdowy. Kryterium powszechnej
dostepnosci terenu, na ktérym ma odbywacé sie ruch lgdowy, nie jest przydatne w
odniesieniu do sytuacji, gdy chodzi o tereny, ktérych dostepnos$¢ dla ruchu
pojazdow ze swej istoty lub na podstawie szczegdlnych unormowan (zaktady
przemystowe, kopalnie lotniska, lasy) - jest limitowana. Jezeli bowiem na takim
terenie przygotowana jest droga przeznaczona dla ruchu wszystkich pojazdow
nalezgcych do uprawnionych kategorii i taki ruch na tej drodze systematycznie sie
odbywa, to nie ma powodow, aby twierdzi¢, ze nie ma on charakteru ruchu
lgdowego (wyrok SN z dnia 29.01.2016 r., IV KK 324/15, LEX nr 1977832 i
orzeczenia powotane w jego uzasadnieniu; zob. tez postanowienie SN z dnia
28.10.2016 r., V KK 258/16, LEX nr 214123).

Droga, ktérg poruszat sie oskarzony miata charakter drogi wewnetrznej oraz
niewatpliwie byta przeznaczona do ruchu pojazdow i ruch taki rzeczywiscie na niej
codziennie (a wiec systematycznie) odbywat sie, aczkolwiek niewatpliwie jego



natezenie byto uzaleznione od wielu okolicznosci (np.: dni swigteczne i wolne od
pracy, pora nocna, godziny szczytu). Przedmiotowa droga osiedlowa byta
przeznaczona do uzytkowania przede wszystkim przez mieszkancow blokow
mieszkalnych potozonych na terenie osiedla (wtascicieli lokali, najemcow), ale
niewatpliwie mogty z niej korzysta¢ takze osoby nie zamieszkujgce na terenie
osiedla (np.: znajomi, rodzina, uzytkownicy parkingu nie bedgcy mieszkancami
osiedla), pracownicy stuzb interwencyjnych (np.: straz pozarna, pogotowie
ratunkowe, pogotowie gazowe itp.), pracownicy administracji osiedla itp. Btedna jest
zatem ocena sadu ad quem, iz dostep do drogi osiedlowej, ktérg poruszat sie
oskarzony miata jedynie waska grupa uzytkownikéw, albowiem miejsce to byto
dostepne dla szerszego, blizej nieokreslonego i indywidualnie nieoznaczonego

kregu osoéb.

Okoliczno$é¢, iz wjazd na droge osiedlowg jest zabezpieczony bramg moze
wskazywac jedynie na to, iz odbywajgcy sie na niej ruch pojazdéw ma lokalny, a nie
0golny charakter. Nie moze natomiast automatycznie przesgdzaé o tym, iz ruch ten
nie spetnia kryterium ,ruchu lgdowego”, w sytuacji gdy droga taka jest

przeznaczona do ruchu pojazdéw i ruch ten na niej faktycznie odbywa sie.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy za trafny uznat podniesiony
przez prokuratora zarzut, iz zaskarzony wyrok wydany =zostat przez sad
odwotawczy z razgcym naruszeniem art. 178a § 1 k.k., polegajgcym na jego
btednej wyktadni, co niewatpliwie miato istotny wptyw na jego tresé, albowiem
skutkowato uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu

przestepstwa.

Stwierdzenie powyzszego uchybienia skutkowa¢ musiato uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy sadowi drugiej instancji do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Rozpoznajgc ponownie sprawe sgad okregowy uwzgledni powotang wyzej
argumentacje oraz orzecznictwo Sagdu Najwyzszego przytoczone na jej

uzasadnienie.

[as]






