IV KK 499/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie L. S. (S.)

skazanego z art. 278 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 12 grudnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonego
od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. akt IV K 1068/22,

uchyla zaskarzony wyrok Sagdu Rejonowego w Czestochowie w
catosci i przekazuje temu Sadowi sprawe do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 31 sierpnia 2022 r. Prokurator Rejonowy w C. skierowat do Sadu
Rejonowego w Czestochowie akt oskarzenia przeciwko L. S. o czyn polegajacy na
tym, ze w dniu 28 maja 2022 r. w miejscowosci C., gmina M., powiatu c.,

wojewddztwa [...], z terenu posesji dokonat zaboru w celu przywlaszczenia
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motocykla marki H. o pojemosci 85 cm?, nr VIN [...] o wartos$ci 6100 zt na szkode S.
S., tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. akt
IV K 1068/22:

1. postepowanie karne wobec oskarzonego L. S. o zarzucany w akcie
oskarzenia czyn wyczerpujgcy znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., na
podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt na okres 2 lat
tytutem proby;

2. napodstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt obowigzek zaptaty przez oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonego kwoty 1.500 zt tytutem naprawienia szkody;

3. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w postaci wydatkdw w kwocie siedemdziesieciu ztotych
oraz opfaty w wysokos$ci szescdziesieciu ztotych.

Wobec niezaskarzenia przez zadng ze stron postepowania wskazanego
wyroku uprawomocnit sie on w dniu 17 listopada 2022 r., bez postepowania
odwotawczego.

Od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie kasacje, na niekorzysc
oskarzonego t. S., na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537
§ 112 k.p.k., wniést w dniu 31 pazdziernika 2023 r. Prokurator Generalny.

Autor kasacji zarzucit temu orzeczeniu ,razgce i majgce istotny wptyw na tresé
wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 66 § 1
k.k., polegajgce na warunkowym umorzeniu postepowania karnego przeciwko t.. S.,
pomimo braku okreslonej w tym przepisie przestanki uprzedniej niekaralnosci
sprawcy za przestepstwo umysine, albowiem oskarzony byt juz wczesniej karany za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.”.

W oparciu o ten zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Czestochowie do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na niekorzys¢ oskarzonego z

zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., jest oczywiscie zasadna, co
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pozwolito na jej uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 5
k.p.k.

Lektura akt niniejszej sprawy oraz akt sprawy Sgdu Rejonowego w
Czestochowie o sygn. akt IV K 911/22 nie pozostawia watpliwosci, ze £. S. w dniu
wyrokowania w sprawie o sygn. akt IV K 1068/22 byt osobg karang za umys$ine
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wyrokiem nakazowym tego Sgdu z dnia 2 wrzesnia
2022 r., a wyrok skazujgcy za ten czyn uprawomocnit sie w dniu 5 pazdziernika 2022
r. (k. 117 akt IV K 911/22). Zaskarzony kasacjg Prokuratora Generalnego wyrok
zostat wiec wydany z razgcym naruszeniem prawa materialnego opisanym w
zarzucie kasacji.

Stosownie do tresci art. 66 § 1 k.kk. ,S3gd moze warunkowo umorzyc
postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu nie sg znaczne,
okolicznosci jego popetnienia nie budzg watpliwosci, a postawa sprawcy
niekaranego za przestepstwo umysine, jego wtasciwosci i warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegat porzadku prawnego, w szczegdlnosci nie popetni
przestepstwa”.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie w kwestii warunkéw koniecznych
dla zastosowania tej instytucji majgcej na celu poddanie sprawcy prébie, wskazujgc,
ze z tresci przepisu art. 66 § 1 k.k. wynika jednoznacznie, iz z dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia postepowania moze skorzysta¢ wytgcznie sprawca
niekarany za przestepstwo umysine. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze przestanka ta ma
charakter bezwzgledny i wuzaleznia orzekanie o warunkowym umorzeniu
postepowania od ustalenia, ze w chwili wyrokowania sprawca nie jest karany za
jakiekolwiek przestepstwo umys$ine, niezaleznie od jego podobiehAstwa do czynu
bedgcego przedmiotem postepowania i rodzaju wymierzonej uprzednio kary (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2020 r., IV KK 637/19; z dnia 17
marca 2021 r., IV KK 63/21).

Jednocze$nie warunek uprzedniej niekaralnosci sprawcy za przestepstwo
umysine, jak zwraca uwage Sad Najwyzszy, ma charakter bezwzgledny i nie zalezy
od stanu wiedzy sgdu orzekajgcego o warunkowym umorzeniu postepowania

(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 grudnia 2021 r., lll KK 319/21; z dnia 19
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maja 2022 r., V KK 144/22; z dnia 26 wrzesnia 2023 r. V KK 371/23). Inaczej rzecz
ujmujgc wymog niekaralnosci za przestepstwo ma charakter bezwzgledny, a
karalnosc¢ taka wyklucza mozliwosé orzeczenia o takim umorzeniu (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 6 marca 2014 r., IV KK 394/13; z dnia 22 grudnia 2021 r., lll KK
319/21; z dnia 6 lipca 2023 r., | KK 149/23).

Bezsporne jest zatem, Zze stwierdzone naruszenie przepisu art. 66 § 1 k.k.
miato razgcy charakter i w sposéb istotny wptyneto na tres¢ prawomocnego
orzeczenia, poniewaz wydanie wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie
karne w stosunku do osoby uprzednio karanej za popetnienie przestepstwa
umysinego nie jest prawnie dopuszczalne.

Omodwione wczesniej ustalenia poczynione w niniejszej sprawie implikowaty
zatem koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania tej
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Czestochowie.

Procedujgc ponownie w sprawie sgd meriti, uwzgledniajgc zapatrywania
prawne Sadu Najwyzszego, rozstrzygnie stosujgc prawidtowo przepisy prawa
karnego materialnego.

Z tych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

[K.K.]

[ms]



