Sygn. akt IV KK 493/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 pazdziernika 2022 r.,
sprawy lustrowanego B. S.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce osoby lustrowanej

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 49/21

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 7 grudnia 2020 r., sygn. akt XVI K 165/19.

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

I. obciazyé B. S. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, orzeczeniem z 7 grudnia 2020 r., sygn. akt
XVIK 165/19/L, stwierdzit ze B.S. zlozyt niezgodne z prawdg os$wiadczenie
lustracyjne, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa w latach
1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentéw (pkt 1); orzekt wobec B. S. utrate prawa
wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w
wyborach powszechnych organu i cztonka organu jednostki samorzadu
terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej jednostki samorzgadu
terytorialnego, ktorej obowigzek utworzenia wynika z ustawy na 4 lata (pkt. 2), a
takze zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt od 2 do 57 i 61



cyt. ustawy lustracyjnej na 4 lata (pkt 3); rozstrzygnat w przedmiocie kosztow

sgdowych (pkt. 4).

Sad Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu apelacji obroncy,
orzeczeniem z 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 49/21, zaskarzone orzeczenie
utrzymat w mocy, jednoczesnie zasgdzajgc od lustrowanego wydatki postepowania
odwotawczego.

Kasacje od orzeczenia Sadu Il instancji wnidst obronca lustrowanego B. S.,
ktéry zaskarzajgc je w catosci podnidst zarzuty obrazy przepisow postepowania, a
mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieodniesienie sie do
zarzutu apelacyjnego w postaci zarzucenia Sadowi | instancji naruszenia
dyspozycji art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ktére to naruszenie polegato na
pominieciu istotnych okolicznosci wskazujgcych na brak rzeczywistej
wspotpracy lustrowanego z organami bezpieczehstwa panstwa oraz na
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddow, a ponadto na wydaniu
orzeczenia na podstawie wybidérczo traktowanego materiatu dowodowego;

2. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne
odniesienie sie przez Sgd odwotawczy do zarzutu apelacyjnego w postaci
zarzucenia Sadowi | instancji dokonania btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na przyjeciu, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie
dawat podstaw do uznania, ze osoba lustrowana ztozyta niezgodne z prawdg
oswiadczenie, iz nie wspoétpracowata z organami bezpieczenstwa panstwa,;

3. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
niedoktadne rozpoznanie przez Sad odwotawczy zarzutu apelacyjnego w
postaci zarzucenia Sgdowi | instancji naruszenia art. 5 § 2 k.p.k,
polegajgcego na rozstrzygnieciu niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na
niekorzys¢ osoby lustrowanej;

4, obraze przepisdw postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,, w
zw. z art. 7 k.p.k. polegajagcg na zaniechaniu dokonania przez Sad
odwotawczy wszechstronnej kontroli odwotawczej poprzez uznanie w catoSci
ustalen faktycznych Sadu | instancji za swoje, a jednoczesne dokonywanie

innej oceny materialu dowodowego, w szczegolnosci deprecjonowanie



zeznan swiadka A. J., w czeSci w jakiej sg one korzystne dla osoby

lustrowanej;

5. art. 21a ust. 2 ustawy dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informaciji o
dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z tat 1944-1990 oraz tresci
tych dokumentow poprzez wydanie orzeczenia stwierdzajgcego fakt ztozenia
przez osobe lustrowang niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego,
a to w sytuacji, kiedy ztozone przez osobe lustrowang oswiadczenie jest
zgodne z prawda.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik wniost o zmiane zaskarzonego
orzeczenia w catosci i stwierdzenie, ze osoba lustrowana ztozyta zgodne z prawdg
oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentow.

Prokurator Instytutu Pamieci Narodowej w odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata rozpoznaniu na
posiedzeniu zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Tytutem wstepu wskazacC nalezy, w zwigzku ze zmiang normatywng na
gruncie ustawy lustracyjnej dokonang na skutek orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego (wyrok z 11 maja 2007 r., K 2/07), ze skargg kasacyjng z urzedu i
na wniosek lustrowanego mogg wystepowac¢ podmioty szczegdlne wymienione w
art. 21 ust. 6 ustawy lustracyjnej, ale takze lustrowany. Przez te pierwszg grupe
podmiotéw, kasacja moze by¢ wniesiona od kazdego prawomocnego orzeczenia i z
powodow wskazanych w art. 21 ust. 6 pkt 1 i 2 ustawy lustracyjnej, zas kasacja
lustrowanego wnoszona jest w oparciu i na zasadach wskazanych w Kodeksie
postepowania karnego. Oznacza to, ze lustrowany moze zaskarzyé kasacjg
prawomocne orzeczenie sgdu odwotawczego konczgce postepowanie lustracyjne i
oprze¢ jg na podstawach wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., a wiec na zarzucie
wskazujgcym na wystgpienie jednego z uchybien z art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieC istotny wptyw na tresc

orzeczenia.



Sformutowane w kasacji zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., jakich dopusci¢ sie miat w toku kontroli instancyjnej Sad odwotawczy,
jakkolwiek czynig zados¢ formalnym warunkom wniesienia kasaciji, to jednak ich
tres¢ wskazuje, ze wylgcznym celem ich podniesienia byto dgzenie do
spowodowania w postepowaniu kasacyjnym ponownej kontroli orzeczenia Sadu |
instancji, zarébwno w zakresie oceny dowoddéw jak i poczynionych ustalen
faktycznych. Taki sposdb redagowania zarzutéw kasacyjnych jest niezgodny z
podstawowym celem tego postepowania, ktorym jest wytgcznie Kkontrola
zaskarzonego orzeczenia pod wzgledem jego zgodnosci z prawem. Kontrola
prawidtowosci oceny dowoddw i ustalen faktycznych dokonywana jest wytgczne w
postepowaniu odwotawczym, ktére — wbrew wywodom skarzgcego — w niniejszej
sprawie spetnito wszelkie wymogi rzetelnosci.

Z uzasadnienia Sadu Il instancji wynika bez watpliwosci, ze rozpoznano i
rozwazono wszystkie zarzuty apelacyjne, wyjasniajgc jednoczesnie, na jakiej
postawie argumenty skarzgcego, zwlaszcza te negujgce rzeczywistg wspotprace
B.S. ze stuzbami bezpieczenstwa, nie zastugiwaty na uwzglednienie. B. S. 27
marca 1984 r. podpisat wszak deklaracje wspotpracy z organami kontrwywiadu
Wojska Polskiego, co zostato potwierdzone opinig biegtego z zakresu identyfikaciji
pisma. Zostat zarejestrowany jako tajny wspotpracownik TW nr [...] o pseudonimie
.,M.”. Jego gtébwny celem byto rozpoznanie stuchaczy Szkoty Podchorgzych
Rezerwy dobywajgcych praktyke w [...] Putku [...]. Jak podkreslat Sad | instanciji,
lustrowany odnotowat samodzielnie, ze zobowigzuje sie zachowaé w tajemnicy fakt
jego wspotpracy z organami kontrwywiadu wojskowego, ale takze poznane metody
pracy i osoby, ktérymi te organy sie interesowaty. Lustrowany podpisat rowniez 27
sierpnia 1984 r. oswiadczenie potwierdzajgce zakohczenia wspoétpracy.

O tym, ze doszto do zmaterializowania wspotpracy lustrowanego ze stuzbami
Swiadczg poza tym wpisy zamieszczone przez oficera prowadzgcego A. J. w karcie
osobowej dotyczacej B. S.. Z tych dokumentéw wynika bowiem, ze miaty miejsce
okreslone poufne kontakty, co wiecej wspomniany swiadek przyznat, ze lustrowany
przekazywat mu informacje, ktére znajdowaty potwierdzenie w innych Zzrédtach.
Podczas wykonywania stawianych zadan byt on zaangazowany i wykazywat

inicjatywe, doskonale zrozumiat réwniez poufnosc (tajnos¢) tej wspodtpracy.



To wszystko ponad wszelkg watpliwo$é potwierdza, ze A. S. swoim
zachowaniem wypefnit wszystkie konieczne znamiona wspotpracy z organami
bezpieczenstwa, o jakiej mowa w art. 3a ustawy lustracyjnej. Wspotpraca wedtug
tej normy po pierwsze, musiata polegac¢ na kontaktach z organami bezpieczenstwa
panstwa, a wiec na przekazywaniu im informacji. Po drugie, musiata mie¢ charakter
Swiadomy. Po trzecie tajny, a wiec dla osoby wspédtpracujgcej musiato byé
oczywiste, ze fakt nawigzania wspétpracy i jej przebieg ma pozosta¢ tajemnica,
szczegolnie dla tych osob i srodowisk, ktérych dotyczyty przekazywane informacje.
Po czwarte, musiata wigzaC sie z operacyjnym zdobywaniem informacji przez
organy bezpieczenstwa panstwa. Po pigte, wspotpraca nie mogta sie ogranicza¢ do
samej deklaracji woli, lecz musiata materializowa¢ sie w swiadomie podjetych
konkretnych dziataniach w celu jej urzeczywistnienia (zob. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 10 listopada 1998 r., sygn. K 39/07 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 121/18).

Jak stusznie argumentowano, nie miata natomiast zadnego znaczenia dla
zmaterializowania wspotpracy z organami bezpieczenstwa panstwa okolicznos¢, ze
nie ustalono jakiej konkretnie tresci i czego dotyczgce informacje lustrowany
przekazywat stuzbom i czy faktycznie byly one nastepnie wykorzystywane
przeciwko konkretnym osobom. Dodaé¢ nalezy, ze ocena powyzsza nie zalezy
bowiem od charakteru i wazkosci informacji, ani tym bardziej od ewentualnych
reperkusji z nig zwigzanych, skoro zwtaszcza te ostatnie lezg zupetnie poza
plenipotencjg informatora. Sam fakt pozyskiwania przez stuzby kontrwywiadu
wojskowego informacji od tajnego wspétpracownika byt wystarczajgcy, bez wzgledu
na to czy w rzeczywistosci, przekaz stuzyt wykorzystaniu przeciwko komus.
Informator nie musiat by¢ takze zaszeregowany czy przydzielony do konkretnej
sprawy operacyjnej. Czesto bywato przeciez tak, ze wspétpracujgcy przekazywali
okreslone informacje nie wiedzgc nawet kiedy i w jakim celu zostang one nastepnie
wykorzystane. Jak wynika z uzasadnienia orzeczenia Sgdu Okregowego, o
podjeciu przez A. S. czynnej wspotpracy $wiadczg jednoczesnie zapiski zawarte w
dzienniku korespondencji przesytanej pomiedzy jednostkg wojskowg, w ktérej
lustrowany stuzyt a Zarzgdem WSW [...] Okregu Wojskowego w B.. To niewatpliwie

potwierdza, ze pozyskiwane od niego informacje byty w obiegu i przez to w uzyciu.



Sad Il instancji argumentujgc swojg decyzje zwrocit uwage rowniez na to, ze
— jak zeznat Swiadek A. J. — wspotpraca zotnierzy ze stuzbg kontrwywiadu
odbywata sie w trybie uproszczonym, co oznaczato, ze nie prowadzono teczki
personalnej ani takze teczki wspoétpracownika. Informacje byty nadto przekazywane
wytgcznie ustanie, co tlumaczy, iz informatorzy nie sporzadzali tym samym
pisemnych informacji, jakie nastepnie przekazywali oficerowi prowadzgcemu.
Swiadek potwierdzit za to autentyczno$¢, ale i rzetelno$¢ sporzadzanych przez
siebie dokumentow, dotyczgcych wspotpracy z lustrowanym.

Wspotpraca B. S. nie ograniczata sie zatem do samej deklaracji woli, co
prébuje przeforsowaé skarzgcy, lecz materializowata sie w $wiadomie
podejmowanych przez niego dziataniach. Nie przetamuje tej oceny zwiaszcza ta
czesc zeznan A. J., eksponowana szczegolnie przez skarzgcego, w ktérej probowat
autonomicznie narzuci¢ i dokona¢ oceny wspotpracy lustrowanego.

Depozycje lustrowanego, negujgce podjecie rzeczywistej wspotpracy, w
Swietle pozyskanego i prawidtowo ocenionego materialu dowodowego, nie mogty
zatem stanowi¢ wiarygodnego zrodta dowodowego, zwiaszcza, ze jak
argumentowat Sgd odwotawczy, w zasadniczych kwestiach byty niekonsekwentne i
nielogiczne. Z wyjasnien lustrowanego wynikato za to przejrzyscie, ze do podjecia
omawianej wspotpracy zostat zachecony wizjg wyjazdu na palcéwke zagraniczng, a
flasko w tym aspekcie, legto u podstaw jego decyzji o zakohczeniu wspotpracy
rychto po zakonczeniu stuzby wojskowe;j.

Nietrafny jest rowniez zarzut obroncy dotyczgcy pominiecia przez Sgdy obu
instanciji tresci preambuty do powotanej wyzej ustawy lustracyjnej, ktdéra wymienia
enumeratywnie przypadki, w ktore konkretnie powinna godzi¢ — co jego zdaniem
nalezato wykaza¢ — podjeta z organami bezpieczenstwa wspotpraca. Wyjasnic
nalezy, ze preambuta do ustawy lustracyjnej stanowi jej swego rodzaju deklaracje
ideowg, realizowang nastepnie w konkretnych przepisach. Z samej tresci
preambuty nie sposdb wiec wycigga¢ wnioskoéw, zwlaszcza w zakresie definicji
wspoétpracy. To bowiem, jakie kontakty z organami bezpieczenstwa panstwa w
charakterze tajnego wspoétpracownika przy operacyjnym zdobywaniu informaciji
zostaty objete zakresem ustawy, a wiec stanowig wspotprace, wynika z wyktadni

art. 3a ustawy lustracyjnej i nie ma powodu positkowacC sie co do tego trescig



preambuty (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 lipca 2016 r., sygn. akt Il KK
29/16). Czynna i efektywna wspotpraca ze stuzbami bezpieczenstwa jest polem
wylacznej oceny w kontekscie spetnienia znamion przepisu art. 3a ustawy
lustracyjnej, a jej naczelnym celem byto zwalczanie wszelkich przejawow
demokracji oraz tamanie podstawowych praw cziowieka i obywatela (art. 3a pkt 2
ustawy lustracyjnej). Bez znaczenia jest zatem, ze na podstawie akt omawianej
sprawy nie mozna byto w sposob precyzyjny okresli¢ jakiego rodzaju informacje
byty przedmiotem wymiany Ilustrowanego z oficerem kontrwywiadu, gdyz
okolicznos¢ powyzsza nie przesgdza o bezuzytecznosci jego dziatania i postawy,
zwlaszcza w kontekscie globalnych zadan stuzb bezpieczenstwa w panstwie
totalitarnym, jakim niewatpliwe byta Polska Rzeczpospolita Ludowa.

Zdaniem Sadu odwotawczego, stwierdzenie przez Sad | instancji, ze S.
ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, znajdowato zatem
uzasadnienie w zgromadzonym i poprawnie ocenionym materiale dowodowym, w
ktérym — poza wytgcznie subiektywnymi watpliwosciami obroncy — nie dopatrzono
sie jakichkolwiek niejasnosci, ktére nalezatoby ttumaczy¢ przy uzyciu art. 5 § 2
k.p.k. Tym samym, zupetnie bezpodstawny okazat sie zarzut sformutowany w pkt 5
kasacji, jako obraza art. 21a ust. 2 ustawy lustracyjnej, a tym bardziej twierdzenie,
ze lustrowany ztozyt zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne

Kasacja petnomocnika lustrowanego jako wytlgcznie polemiczna oraz
odwotujgca sie do argumentéw skierowanych wytgcznie pod adresem Sadu meriti,
poprawnie rozpoznanych i omowionych przez Sad Apelacyjny, mogta zatem byc¢
oceniona jedynie jako oczywiscie bezzasadna, dlatego postanowiono jak w pkt. |
postanowienia, na podstawie art. 636 § 1 kp.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

rozstrzygajac w przedmiocie kosztéw postepowania kasacyjnego.
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