Sygn. akt IV KK 491/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie R. K.

skazanego z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 180a k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 23 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Mikotowie

z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 232/22,

1.uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Mikotowie do ponownego rozpoznania;
2.0bcigza Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem

kasacji Prokuratora Generalnego.

UZASADNIENIE

R. K. zostat oskarzony o to, ze



w dniu 14 marca 2022 roku w O. kierowat w ruchu lgdowym samochodem
osobowym marki F. o nr rej. [...] znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, wyrazajgcym
sie zawartoscig 0,87 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1
k.k. wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Rybniku z dnia 19 czerwca 2019 r.,
sygn. akt lll K 738/21, czym jednoczesnie naruszyt orzeczony wobec niego wyze;j
wymienionym wyrokiem srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat, a nadto nie zastosowat sie do decyzji
Starosty M. z dnia 21 wrze$nia 2010 roku, nr [...] o cofnieciu uprawnien do

kierowania pojazdami mechanicznymi kategorii B,

t. oczynz art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk.

Sad Rejonowy w Mikotowie wyrokiem z dnia 2 lipca 2022 r., sygn. akt
I K 232/22, po rozpoznaniu i uwzglednieniu wniosku skierowanego przez

Prokuratora Rejonowego w Mikotowie w trybie art. 335 § 1 k.p.k., orzekt:

L. uznaje oskarzonego R. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
przy czym zwrot <<uprzednio skazanym za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1
k.k. wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Rybniku z dnia 19 czerwca 2019 r.,
sygn. akt Il K 738/21>> zastepuje zwrotem <<uprzednio skazanym za
przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. wyrokiem nakazowym Sadu
Rejonowego w Rybniku z dnia 01 czerwca 2021 r., sygn. akt Ill K 738/21>>, czym
wyczerpat znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. w zw. z
art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.kk. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwoch) lat proby; (...)".

Kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Generalny na niekorzysc
skazanego, zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze. Zarzucit
.razace i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku skazujgcego - wydanego na mocy

art. 343 § 6 k.p.k., w wyniku uwzglednienia wniosku prokuratora, ztozonego w trybie



art. 335 § 1 k.p.k. wobec R. K. - naruszenie przepisu prawa karnego materialnego,
a mianowicie art. 69 § 1 kk., poprzez jego zastosowanie i wymierzenie
oskarzonemu kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby 2 (dwoch) lat, pomimo braku
spetnienia okreslonej w tym przepisie przestanki, aby sprawca w czasie popetnienia
przestepstwa podlegajgcego osgdowi nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnosci, podczas gdy oskarzony zostat uprzednio skazany za czyn z art. 178a § 1
k.k. na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
mocy prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Mikotowie z dnia 2 marca 2022
r., sygn. Il K 720/21”

i wniést ,0 uchylenie wyroku w zaskarzonej czes$ci i przekazanie sprawy w tym

zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Mikotowie.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodzi¢ sie trzeba z autorem kasacji, ze zaskarzone orzeczenie zostato
wydane z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tre$¢ naruszeniem przepisu

prawa materialnego, a mianowicie art. 69 § 1 k.k.

W mys| tego unormowania, sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajgcym roku, jezeli
sprawca w czasie popetnienia przypisanego mu przestepstwa nie byt skazany na
kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajgce dla osiggniecia wobec niego
celéow kary, a w szczegolnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
ZaznaczyC przy tym trzeba, iz okre$lony w art. 69 § 1 k.k. warunek obejmuje
zarowno skazanie na kare bezwarunkowego pozbawienia wolno$ci, jak i na kare z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia:
26 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 734/19; 12 marca 2019 r., sygn. V KK 103/18;
12 lutego 2019 r., sygn. Il KK 290/18).

W wypadku oskarzonego R. K. warunek braku uprzedniego skazania na kare
pozbawienia wolnosci nie zostat spetniony. Oskarzony zostat bowiem skazany

przez Sad Rejonowy w Mikotowie wyrokiem z dnia 2 marca 2022 r., sygn. akt Il K



720/21, za czyn z art. 178a § 1 k.k. i in., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z

zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszgcy 2 lata.

Skoro wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 10 marca 2022 r., to zarébwno w
czasie popetnienia przestepstwa bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania,
jak i w chwili orzekania przez Sad Rejonowy oskarzony byt sprawcg skazanym na

kare pozbawienia wolnosci.

Nie ulega watpliwosci, ze bezpodstawne zastosowanie przepisu art. 69 § 1
k.k. znaczgco wptyneto na sytuacje prawng oskarzonego, skutkujgc warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci, ktéra w jego wypadku mogta

by¢ orzeczona jedynie jako kara o charakterze bezwzglednym.

Jednoczes$nie trzeba zaznaczy¢, ze dla oceny dziatania Sadu nie ma
znaczenia, ze zaskarzony wyrok uwzgledniat wniosek prokuratora, ztozony w trybie
art. 335 § 1 k.p.k. W mysl art. 343 k.p.k. sad nie jest zobowigzany do uwzglednienia
wniosku
o skazanie bez rozprawy, ale do jego kontroli pod wzgledem dopuszczalnosci
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021 r., V KK 125/21).

Stwierdzone naruszenie przepisu prawa materialnego byto razgce i miato
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Niczego w tym zakresie nie
zmienia to, ze wydajgc wyrok, Sgd Rejonowy bazowat na nieaktualnych danych o
karalnosci oskarzonego. Okreslony w art. 69 § 1 k.k. warunek braku skazania
sprawcy w czasie czynu na kare pozbawienia wolnosci ma charakter obiektywny i
konieczno$¢ jego spetnienia nie jest zalezna od wiedzy sgdu rozpoznajgcego

sprawe.

Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje, uchylit zaskarzony wyrok w cato$ci,
poniewaz nie jest wiadome czy w postepowaniu ponownym sprawa bedzie
rozpoznawana w trybie art. 335 § 1 k.p.k. czy na zasadach ogoélnych, w zaleznosci

od stanowiska oskarzonego wyrazonego w szczegoélnosci co do wymiaru kary.



Rozpoznajgc ponownie sprawe w granicach przekazania, Sgd Rejonowy orzeknie
w tym zakresie, majgc na wzgledzie wskazane wczesniej powody uchylenia

zaskarzonego wyroku.



